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RESUMO

O objetivo deste estudo € analisar a sintaxe d&sragativas Q no Portugués de
Mocambique comparando-as com as do Portugués Bumpe Portugués Brasileiro,
pois os estudos de natureza comparativa contrilppsra um maior conhecimento do

PM e consequentemente para a fixacéo da respectinz.

Para o efeito, servi-me de utorpusescrito que resultou da aplicagcdo de dois testes
distintos a 87 estudantes dos cursos propedéutacdmiversidade Pedagodgica Sagrada
Familia: (i) uma tarefa de producéo provocada, amas falantes tinham que elaborar
uma ou duas perguntas para cada situacdo apresef(itadima tarefa de juizos de
gramaticalidade. Nalguns casos recorri a minha etémgia linguistica enquanto

falante do Portugués de Mogcambique.

Os dados analisados parecem sugerir que existemmasy semelhancas nas
propriedades das interrogativas Q destas trésdeates do Portugués: por exemplo, 0s
falantes do PM tém preferéncia por interrogativasy anovimento Q para posi¢ao
inicial, como no PE, e ainda por interrogativas amiovimento Q mas sem inversao
sujeito-verbo e interrogativas com o «COMP duplam@neenchido», como as do PB.
Apesar destas semelhancas, no PM ocorrem interragaiom o constituinte Q numa
posicdo intermédia, que nos parece ser um casieydartdesta variedade, revelando

uma mudanca inovadora relativamente as outrasvduieslades do Portugués.

A andlise permitiu elaborar uma hipotese unificaddas interrogativam situ e das
interrogativas com movimento Q para uma posicarnmédia no PM, segundo a qual o
constituinte Q, embora ndo esteja na mesma posa@sdois tipos de interrogativa Q, é

legitimado por um operador de concordancia a disa [+int].

Palavras-chave:interrogativas Q; Portugués de Mocambique; movirogpt
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ABSTRACT

The aim of this study is to analyse the syntax lué twh-interrogatives on the
Mozambican Portuguese (MP), comparing them withs¢hof European Portuguese
(EP) and Brazilian Portuguese (BP). It is my un@erding that comparative studies
contribute to a better comprehension of MP andsequently, to the setting of the

respective standard.

In order to achieve that, I've used a body of wgitwhich resulted from the application
of two distinct tests to 87 students of Universeld@ledagdgica Sagrada Familia's
propaedeutic courses: (i) a generated exerciseoafuption in which the speakers had
to engender one or two questions for which situat{p) an exercise on grammaticality

judgements. In some cases I've resorted to myibtigiwompetence as speaker of MP.

The analysed data seems to suggest that there #&ee aimilarities in the wh-
interrogatives' attributes on the three varietiePartuguese: for instance, the speakers
of MP have a preference for interrogatives with mbvement ifpovimento Qto the
initial position, as in the EP, and also for intgratives with wh-movement but without
subject-verb inversion, and for interrogatives wdibubly filled COMP filter COMP
duplamente preenchijloas those of the BP. Notwithstanding these sritiga, there
are in MP interrogatives with the wh-constituent am intermediate position, which
seems to be a particularity of the MP, revealingnamovative change in relation to the
other two standards of the Portuguese language.

The analysis enabled the establishment of a umyfylypothesis forin situ

interrogatives and for interrogatives with wh-mowsmto an intermediate position in
the MP, according to which the wh-constituent, @ligh it is not in the same position
on the two types of wh-interrogatives, is checkgdab long distance agreement by C

[+int].

Key-words: wh-interrogatives; Mozambican Portuguese; wh-moveme
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INTRODUCAO

“A variedade mocgambicana do Portugués estd a emeugn contexto multilingue,
onde a maior parte das linguas maternas (L1) dastés pertencem a familia bantu”
(Goncalves, 2010:13). Apesar disto, o PortuguésMigambique é oficialmente

regulado pela norma europeia adaptada a realidzsde pais.

O Portugués falado em Mocambique possui uma vhdatle de regras e tracos
gramaticais especificos da sua graméatica, maiogud aquela que se verifica em
linguas adquiridas como L1, pois muitos locuto@s t«competéncias multipfas

sendo o0 seu discurso gerado por tracos e regrassao PE como da «nova»
gramatica. Neste contexto, sdo necessarios eswwmlm® as especificidades desta

variedade africana do Portugués.

A presente dissertacdo tem por objetivo fazer urbardagem sintatica das
interrogativas Q no Portugués de Mocambique (PM)mparando-as com as
interrogativas do Portugués europeu (PE) e do §uésibrasileiro (PB).

Serdo analisadas a producdo e a compreensao de ¢jpas de interrogativas Q
extraidas de umorpusescrito elaborado a partir de uma tarefa de p@apcovocada

e de juizos de gramaticalidade dos estudantesrdescpropedéuticos universitarios da
UniSaF: (i) as interrogativas com movimer@ para posicao inicial, com ou sem
alteracdo da ordem de palavras (cf. (1)); as mgetivas sem moviment®@, as
chamadag) in situ com duas interpretagdes (cf. (2)); as interregaticom «COMP

duplamente preenchido» (cf. (3)) e as interrogato@n o Q numa posicéo intermédia
(cf. (4)).
(1) a.Ondeesteve 0 Joao na noite passada?
b. Ondeo Jodo esteve na noite passada?
(2) a. Os miudos fizeram qué& (interrogativa verdadeira)
b. Os miudos fizeram qué& (interrogativa-eco)
(3) Quem quehegou?

(4) Fizeramo quéos miudos?

! Termo usado por Lightfoot, retomado em Gongal264.0).
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Neste estudo as questdes ligadas a prosodia desgogdtivas terdo um lugar
secundario. Este facto prende-se com o facto deossos dados, que na sua quase
totalidade s&o resultado de aplicacdo de inquérithe nos permitirem perceber as

diferencas entoacionais entre as interrogaftivas

A pertinéncia e escolha deste tema advém de dmsefafundamentais. Em primeiro
lugar, por razbes de investigacdo linguistica, pai®scassez ou quase inexisténcia de
estudos sistematizados sobre constru¢des interagano Portugués falado em
Mocambique. Em Santos (2009) apresentam-se datios asintaxe das interrogativas
parciais do Portugués falado em Maputo, algunsgdass sdo retomados e analisados
do ponto de vista sintatico na nossa dissertaging @ o caso dos dois tiposidesitu e

das interrogativas com Q na posicdo intermédia. gggundo lugar, os estudos
efetuados para as variantes PE e PB tém mostrael@xste uma diferenca entre a
producdo de interrogativas nestas duas variantésetsdo no que tange &s sity,

alteracdo na ordem de palavras e ocorréncia de €C@Mlamente preenchido».

Deste modo, uma vez que, nas palavras de Goncé&lg99), “o Portugués de
Mocambique vem sofrendo mudancas paramétricas ragp ldos anos”, uma analise
comparativa deste fenémeno, descrito para o PIPB, selativamente ao PM constitui

um bom dominio de estudo.

O objetivo deste trabalho é analisar a producaongpoeensao de interrogativas Q em
PM numa perspetiva comparada com o PE e PB, temteggponder as seguintes

guestdes:

(i) como atua o movimento Q nesta variedade douBoés e para que posi¢coes sao

movidos os morfemas-Q?
(ii) € a inversao sujeito-verbo obrigatoria ou opeal?
(iif) ocorrem ou ndo no PM interrogativas com «COMPlamente preenchido»?

(iv) sé@o as interrogativas-i@Q situuma mera opcao relativamente as de constituinte

movido ou a sua interpretacao difere?

2 Quando invocar diferencas de entoacdo usarei Baniropria prosédia, enquanto falante do Portugués
de Mocambique.
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De modo a responder as questdes que se colocam &aborados dois inquéritos, um
com tarefa de producdo provocada, em que os estisddeviam elaborar possiveis
perguntas para as situacfes apresentadas e ontraueia de juizo de gramaticalidade.
Os resultados mostram ndo s6 semelhancas relatit@ag interrogativas Q das outras
variedades comparadas (PE e PB), como também &sasngue revelam uma

gramatica inovadora relativamente as interrogatid@asPortugués de Mogambique,
caracterizada em particular pela possibilidadendernogativas com o constituinte Q

numa posicao intermédia.

O trabalho estad organizado em trés capitulos, degde conclusdes, referéncias

bibliograficas e anexos.

O capitulo 1 corresponde a um enquadramento tedcmmpPOStO por um percurso
historico acerca do tratamento do movimento Whi3dd a Teoria da Regéncia e da
Ligacdo até ao Programa Minimalista. Neste cap#élm descritos, em primeiro lugar,
as interrogativas Q na visdo dos primeiros autdi@sSintaxe Generativa, onde se
destacam Bach (1968), Baker (1970) e Bresnan (19Y®eqguir, discute-se as duas
grandes perspetivas de abordagem da Periferia Esgdas interrogativas-Q; uma feita
por Chomsky, que se subdivide em dois momentos(1€81), o movimento Q por
adjuncao e, posteriormente, em (1982), o moviménpmara Esp de COMP; e outra, a
abordagem cartografica de Rizzi (1997, 2004), qoede que o SCOMP (CP) possui
diferentes nucleos funcionais e as suas projecBespor fim, faz-se uma breve
abordagem do movimento Q a luz do Programa Minstelidestacando Chomsky
(1995) e Cheng & Rooryck (2000).

No capitulo 2 apresenta-se uma andlise das int&ivag Q no PE e no PB, a partir de
varias abordagens de linguistas portugueses ddwasisobre estas interrogativas nas

duas variedades do Portugués.

O terceiro e ultimo capitulo, reservado a descrigdanalise de dados, comeca por
apresentar o enquadramento socio-historico do isgtide Mocambique e abordar o
contexto de aquisicdo e aprendizagem do Portuguésl@cambique, tendo em conta
que este é L2 da maioria dos falantes. Seguidamprdeede-se a apresentacdo das

guestdes metodologicas que envolveram a recoldadtes.
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Em seguida faz-se uma abordagem sintatica dos dadggsando os diferentes tipos de

interrogativas Q em PM, comparando-os com as de PE.

Finalmente, esta dissertacdo inclui as conclus@eaisgda pesquisa, as referéncias

bibliograficas e os anexos.
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CAPITULO |
O “WH MOVEMENT” NA LITERATURA FUNDAMENTAL:
DA TEORIA DA REGENCIA E LIGACAO AO PROGRAMA MINIMALISTA
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1.1. Introducéo

Desde o inicio dos seus estudos, a Linguistica seerqpreocupando com a variacao
sintatica encontrada nas linguas naturais. Entreddss aspetos passiveis de serem
analisados a luz das teorias sintaticas, o pressttelo discute o movimenteh nas

interrogativas parciais, que constitui um aspetevemte para o estudo da estrutura

sintatica das linguas naturais.

No presente capitulo examinamos a evolucao dasesd@o movimentah ao longo
de algumas décadas, destacando-se os trabalhacdd1®68), Baker (1970), Bresnan
(1970), Chomsky (1981, 1982 e 1986), Huang (198R)xi (1996, 1997, 2001 e 2004);
Chomsky (1995) e Cheng & Rooryck (2000).

1.2. Bach (1968), Baker (1970) Bresnan (1970) e os primus autores em Sintaxe

Generativa

Em Sintaxe, as primeiras observacdes realmenteegs@ntes sobre o comportamento
das interrogativassh foram feitas por Greenberg (1966). Segundo edi&,a&d uma
correlagcdo entre a construcdo de interrogativfaseu parciais e a ordem dos
constituintes maiores (SU e V) das linguas. Asshonsidera que linguas SVO
caracterizam-se pelo movimento do sintagma intatregrwh para o inicio de frase, e

as linguas SOV nao compartilham desta caractexistic

Baseando-se nas ideias de Greenberg, Baker (183tando este fendmeno sob a
égide da Sintaxe Generativa, assume que somegtea$rcom particulas interrogativas
no inicio de frase movem o0s seus sintagmas intatikagwh, propde ainda que tais
interrogativas tém na sua estrutura profunda unstdamte abstrato «Q» («question»),
gue marca a estrutura profunda de qualquer intati@g atraindo os morfemagh, no
caso do Inglés pela regra de «wh Movemeapud Brito, 1991:56). Para derivar as

interrogativas, Baker apresenta duas regras:

(5) a. Uma regra de insercdo do tracwlif}num determinante ou num
SN que contivesse o traco (-DEF) sendo a F encdhepalo
constituinte Q;

15



b. Uma regra de movimento do sintagmecat® (wh) (-DEF)

Baker (1970) foi, provavelmente, o primeiro sirdtia a notar que os morfemak-em
japonés podem ocupar posi¢ciessitu. Além disso, notou que o Japonés dispde de um
marcador final de interrogacéo:

(6) a. Jun-wa nani-o katta —ka?
Jo&o-TOP o que-ACC comprou Q
O que comprou o Joao?

(7) a. Kimi-wa Jun-ga nani-o katta-tte iuta-ka?
Vocé-TOP Joao-NOM o que-ACC compComp?2 disse-Compl
O que vocé disse que o Joao coapr

Em linguas como o Japonés em que o operador ig&tivo € final, 0 movimento do
sintagmawh para uma posi¢do junto do marcador interrogati&o @ aplicavel. Por
isso, Baker considera que a posicdo do marcademragativo € o maior fator para a

auséncia de movimento no japonés.

A partir das observacfes das interrogativas enayvdimguas, Baker formula entdo o
“Universal de Interrogativa segundo o qual, por um lado, ha uma regra usalete
movimento nas interrogativas, diferindo de ling@aplingua apenas nos morfemas
particulares deslocados e, por outro lado, os m@$einterrogativos séo a realizacao
lexical do constituinte Q (Baker, 1970: 283udBrito, 1991:56).

Seguindo a sugestdo de Bach (1968), que afirmd@uenciona como um operador”,
Baker analisa uma interrogativa multipla em ingl&sno a de (8), que, sendo uma
interrogativa maltipla, contém um constituinté- in situ which bookPara o autor, ha

duas diferentes leituras para a frase (8), paeddes em (8a) e (8b):

(8) Who remembers where we bought which book?
a. John and Martha remember where we bought which.book

b. John remembers where we bought which physics bodkMartha

and Ted remember where we bought The Wizard of Oz.

16



A funcao crucial do operador Q é que “liga” um oaisnconstituintes de frase. (8a) e
(8b) séo duas leituras diferentes de (8). No cas(@d) o operador Q encaixado liga os
dois constituintes-@Qvhich booke where em contraste, em (8b) o operador matriz liga
tantowho comowhich book Tratando Q como um operador, 0 escopo do coimtétu

whin-situem (8) pode ser explicado.

Nestes textos, Q era considerado apenas um néaektna de uma frase. Com Bresnan
(1970) Q é visto como um Complementador WH. Apaiasé nas propostas de Baker,
Bresnan desenvolve um outro universal, a charrgdtese Universal de COMRue
relaciona as construcdes que tém morfemas intdivogacom as construcdes que
comportam complementadores. Repare-se que 0s aoemigdores e os morfemab
estdo em distribuicdo complementar em Portugués énglés, como se mostra nos

exemplos:

(9) a. Eu perguntei guem chegou.
b.*Eu perguntei se quem chegou
(10) a. | asked who came.
b.*| asked if/whether who came.

E considera que «somente linguas com o complenmntadinicio da frase permitiam

0 movimento dos sintagmas interrogativos Q» (Bnesh@70:317).

Esta autora propde que todas as frases devem conteé inicial, COMP, introduzido
pela seguinte regra sintagmatica (Bresnan, 197@p0ABrito, 1991:56):

(11) a.F—_» COMPF

e que, em Inglés, COMP seria expandidothat, forou WH (Bresnan, 1970:312pud
Brito, 1991:56):

b.COMP —» (that /for/ WH)

Estabelecendo a diferenca entre o complementadsiratd WH (equivalente ao
constituinte «Q» de Baker) e o trago (+/- wh), aeparte da entrada lexical de todos
os morfemas interrogativos em Inglés, Bresnan (Laffumenta que uma interrogativa

subordinada de&vhetherseria analisada com o complementadbare o traco (+wh); e
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numa interrogativa independente um morfemva € movido para COMP e o

complementadowh é suprimido (cf. Brito, 1991:57).

Bresnan da exemplos do Japonés, uma lingua S OpWdssuindo uma particula

interrogativa e o complementador no final da fraseno j4 vimos acima; portanto, esta
lingua ndo move o0s seus sintagmas interrogativpas® a posicao inicial da frase; e o
marcador interrogativo permanege situ tanto na sua forma subjacente como na

manifestacéo fonética, como mostra o exemplo (12):

(12) a.John-wa  nani-o kaimasita ka?
Jodo-TOP O que-ACC comprou Q
O que o Jo&do comprou?

Voltando de novo ao Inglés, Chomsky & Lasnik (19@)pdem que o movimenteh
opera para uma posicao a esquerda de COMP.
Este movimento deriva sequéncias cowho thatou to whom for agramaticais em
Inglés contemporaneo; por isso, 0s autores progfierse aplique o Filtro de COMP
duplamente preenchido, como se mostra em (13);araegra de apagamento livre em
COMP:

(13) Filtro de COMP duplamente preenchido

«*[morfema Qu ], o # [V]

COMP

Em que [v] representa um elemento sem realizagécale

(Chomsky & Lasnik, 1997:448&pudBrito, 1991:40)

1.3.  Chomsky (1981), (1982) e (1986)

A década 80 representa uma viragem na perspetiV@ai@a da Gramatica, muito por
culpa do surgimento do Programa de Principios émetros (P&P), do qual a Teoria
da Regéncia e da Ligacdo, TRL (GB>evernment and Binding Thedrg o elemento
essencial.

Em (1981), Chomsky desenvolveu uma teoria que teatacterizar dois tipos de
objetos: a Gramatica Universal e asre grammarsdas linguas naturais, as chamadas
gramaticas nucleares ou centrais. A Gramatica Usave® o conjunto de operacdes e

principios comuns as gramaticas.
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Nesta perspetiva, a variacdo entre as linguas teer @om a escolha da gramatica
nuclear, embora existam fatores “periféricos” caratiém contribuem para tal; ou seja,
“uma gramatica particular é constituida pela «gtaraduclear», sendo a parte nao
marcada, derivada mais ou menos diretamente da && fixacdo dos parametros

especificos da lingua e pela «periferia»” (Chom4rg31:8).

Quanto a forma da Gramatica neste periodo, assemes a analise das expressodes

linguisticas deve seguir niveis de representagéatsia:

(14) LEXICO
|
Estura-P
Moveur:
Estura-S
FRForma Fonética) FL (Forma Légica)

A Estrutura-P esta devidamente articulada com acbéde uma lingua. A Estrutura-S é
obtida a partir da estrutura-P pela aplicacdo deimentos de constituintes («mover-
a»). As regras de mapeamento da Estrutura-S paresesgacdes em forma logica séo
aplicadas na Forma Logica. As regras de mapeamdatoEstrutura-S para a

representacdo da forma fonética sdo aplicadas maaHeonética.

Segundo este modelo, a Estrutura-P é em grande paprojecdo do Léxidpem
interacdo com os principios da GU e com os parasdikados pela lingua. Os
principios da GU e as varias assuncfes a elesiadascagrupam-se em varias

subteorias, dando a GU um carater “modular” ele@tmmsky 1981).

No modelo da TRL, estas subteorias ou sistema ideipios incluem: a Teoria X-
Barra, a Teoria dos Nés-Fronteira, a Teoria da Regéa Teoria Tematica, a Teoria de
Caso, a Teoria da Ligagao e a Teoria do Controlo.

% “O Léxico consiste num conjunto (ndo ordenadokedeadas lexicais. Cada entrada lexical contém a
informacéo pertinente de natureza fonoldgica, Ba@asemantica sobre o item lexical que representa
(Raposo, 1992:96)
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A Teoria X-Barraé uma teoria sobre a forma ou estrutura das a@sggintaticas A
Teoria dos NoOs-Fronteirau «Bounding Theoryd& conta de condi¢des de localidade,
nomeadamente de condi¢des que dizem respeitcdadesentre as posi¢des de destino,
ocupadas pelos constituintes movidos por Maner as posicdes base desses
constituintes, ocupadas pelos vestigios (Ambar,21%5). A gramatica obedece
também a principios que regulam a marcacéo legial qual um ndcleo lexical marca
0s complementos que rege e, em geral, todos osargas. A descricao das relacoes
tematicas que se estabelecem entre argumentosdegu@s € do foro ddeoria
Tematicd. Uma subteoria que comp6e o aparato da TeorieedériRia e da Ligacéo é a
Teoria do Caspligada tanto a Estrutura-P como a Estrutura-8,emtipula a atribuicdo
de caso (abstrato ou morfolégico) aos SN’s daedtas

A Teoria da Regéncidesempenha um papel central na TRL. Chomsky tecede
modo a ideia de que regéncia deve implicar a egigéthe dominio por uma mesma

projecdo maxima

Finalmente, a eoria da Ligacdmu “Binding Theory” € um modulo determinante na
legitimacéao das categorias vazias deixadas por Mavieeste subsistema define-se o
dominio em que se estabelece a relacdo de ligatoiem antecedente numa posi¢ao-
argumental e a categoria por ele ligada (Ambar21192) e areoria do Controlpque

* Chomsky comeca por formular assim o principio casegura tal requisito:
“Representations at each syntactic level (i.e., af D- and S-structure) are projected from the
lexicon, in that they observe the subcategorizatwaperties of lexical items.” (Chomsky,
1981:29).
Dada a estreita ligacdo entre propriedades de wmgwi&acao e propriedades de marcacdo tematica, em
1982 Chomsky reformula este mesmo principio de doandeslocar a tonica para a atribuicdo dos papéis
tematicos:
“(...) the Projection Principle which states inforiyathat the ©- marking properties of each
lexical item must be represented categoricallyaathesyntactic level: at LF, S-structure, and D-
structure.” (Chomsky, 1982:8).
Na TRL, o Principio de Projecdo é um dos princigiosdamentais que regulam a boa formagdo da
estrutura-P e dos outros niveis gramaticais.
® Encerra este subsistema um principio fundameat@kitério-6. Informalmente, este critério requer
que:
“a cada argumento deve ser atribuido um e sé urel pematico e cada papel tematico deve ser
atribuido a um e s6 um argumento” (Chomsky, 198a8&iBrito, 1991).
® E agramatical qualquer sequéncia em que um SNrealizacéo lexical ndo tenha caso. O Filtro do
Caso, formulado por Chomsky (1981:49), especifiga®foi dito acima:

Filtro do Caso:«*SN, se SN tiver realizacao lexical e ndo tivesma
" A nocdo de regéncia apresentadaBamriers pode definir-se do seguinte modo:
o regep ssea m-comandd e ndo ha um, y uma barreira par, tal quey excluio.
(Chomsky, 198@$#udBrito, 1991)
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Chomsky (1986) admite que € um modulo de GU respahgela determinacdo da
referéncidivre ouligadade PRO.” (Ambar, 1992:168).

No gue concerne ao tratamento do movimento nagd&)gps conceitos anteriormente
introduzidos s&o retomados de modo a regular asdlig@®@s que operam sobre o

movimento de SN’s, o movimenidh e 0 movimento de nucleos.

Em Chomsky (1981), o movimento WH é ainda analissmtnoregra de adjuncao a
COMP (Brito, 1991:57). Assim, dada a Estrutufa-P

(15) [ [comp xwh [...sintagmawnh...]]]

F’
/\
COMP F

[+wh]

Sintagma wh
0 output da regra € o seguingé®(dBrito, 1991:57):

16) [+ kowp Sintagmawvh [comp £WH]] [F...[V]i....]]

F1
/\
COMP |F
/\
Sintagma COMP [V];

Whi

A esta estrutura aplica-se o Filtro de COMP duptam@reenchido ja referido acima,
mas sabendo-se que algumas linguas ou variantésgl®s permitem sequéncias
como:quem queouwhom thate outras que ndo o permitem, propde-se que @ Eidr

COMP duplamente preenchido é especifico a certapids, podendo mesmo ser

especifico a certas construcoes.

® A posicdo criada por adjuncdo é uma posicdo ndansegtal A) no sentido em que ndo é
potencialmente uma posicdo tematica. E a relacike am constituinte movido e o seu vestigio € uma
relacdo de ligacdo, que deve obedecer a uma condigdlocalidade. No caso do movimento por
adjuncao, a ligacdo que se estabelece é uma ligagporque o local de poiso do constituinte movido é
uma posicdo ndo argumental (Chomsky, 1981:47)
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O movimentowh deixa um vestigio; o vestigio deixado pelo movitoedos morfemas
wh é uma variavé| a relacéo que se estabelece entre morfetna o seu vestigio é

uma relacdo operador-variavel, um caso particiddigdcdoA (Brito 1991:41).

Em Chomsky (1982) aplica-se a conven¢do X-Barral@uinio de frase (simples e
complexa). Assim, assume-se que 0 nucleo funcio@VP tem Esp e complemento.
Dada esta concepcdo, o Spec de um COMP interrogativ podera alojar uma
expressao interrogativa, um elemewnta- se COMP tiver o tragco [+WH]; logo, o
movimento wh € um movimentode substituicAo e ndo de adjuncdo como era
anteriormente considerado (Chomsky 1986), pela gsakintagmasvh ocupam a

posicdo de ESP de COMP, uma posic¢ao vazia em &strbt

Quer dizer, Chomsky parte do pressuposto de queMFCOA0 tem uma estrutura
defetiva em termos da X'; pelo contrario, € dotat#o nicleo, uma posicdo de
complemento, a Frase (SFLEX), que, de acordo coneyAk1987), é um complemento

funcionalmente selecionado (Brito 1991:58).

Vejamos como estas propriedades se aplicam adgtgivas-Q° em Portugués; veja-se

o exemplo (17):

(17) Que artigo os alunos leram?

a.E.P. BCOMP ESP E:OMP' COMP [+|NT] [SFLEX [SN 0S alunos] F[LEX' FLEX
[+T +C] [sv V (ler) [snque artigo]]]]]]

b.E.S. Ecomp que artigp[comp COMP (+INT) [srLex [SN 0s alunos]d ex:
FLEX [+T +C] [sv V (ler) [sn (V)iI]II]

Neste exemplo, por movimento Q € deslocado oq8&l artigq a variavel deixada é
uma categoria vazia hominal, que ocupa uma pogicdendo, por isso, acessivel quer

a marcacao teméatica quer a marcacao casual.

Dado que ha uma categoria vazia numa posicédo pegifé frase, o Movimentah
pode ser desencadeado; sendo o local de poiso demaointerrogativo o ESP de
SCOMP, é obtida a Estrutura-S de (17b).

°® Chomsky (1981:185) afirma queé uma variavel se e s6 se for uma categoria vagiacupar uma
posicdo A e se for localmente ligada paruma posicaad.

19 Ao falarmos das interrogativas no Portugués, adosaQ e ndo Wh (inglés).
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Nesta perspectiva, a motivacdo do movimevitddem a ver com a natureza do operador
do morfema interrogativo e a escolha do seu loealpdiso relaciona-se com o0s
problemas de escopo (Brito, 1991:39): os morfewtadeslocam-se «para uma posi¢ao
anterior a SFLEX com escopo sobre SFLEX» (Chomb886:5).

Em relacdo as restricdes relativas ao moviment@mnGhy (1986) diz que certas

configuracdes sdo barreiras para a regéncia eopavimento, isto €, sao ilhas fortes.

Observe-se os seguintes exemptos
(18) a. Ela esta a ler um livro que trata de SIDA.
b. *De que é que ele esta a ler unolgue trata?
(19) a. Que o ministro daria uma entrevista era tido@cassente.
b. * O que é quea@ ministro daria era tido como assente?

Como afirma Brito (1991), a agramaticalidade dasstrocdes (18b) e (19b) mostra que
o Movimento Q é regulado por uma condicédo de Idedk, isto €, o local de poiso do

morfema Q né&o pode estar «demasiado» afastadaidocse de partida.

Em particular, &Restricdo do SN complexque postula que «Nenhum elemento numa
frase dominada por SN com um nucleo lexical podenswido fora desse SN por uma
transformacado», explica a agramaticalidade de (X8bRestricdo do SU frasicaue
estipula que «Nenhum constituinte dominado por Brpade ser movido para fora dela
se essa F for dominada por um SN por sua vez ddmimpor F» explica a
agramaticalidade de (19b). As duas restricoes sasideradas dois casos particulares

de uma condi¢ao mais geral — a Subjacéncia.

E possivel, a partir de algumas construcdes, niagtis em Portugués SFLEX (F) ndo
€ um no-fronteira para a Subjacéncia e que ape@@MP e SN sdo nos-fronteira ou

ilhas fortes. Confira-se os exemplos abaixo:

(20) a. kcomp Que livros tu ignoras sfowp que pessoassdiex
leram?]]]

b. §cowp Quantos estudantes é que tu ndo sabesvwd que
artigos ErLexleram?]]]

' Exemplos retirados de Brito (1991:45).
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Para explicar a aceitabilidade de (20a) e (20b)arteu(1987) e Brito (1991:47)
formulam duas hip6teses que se afiguram possigemmpvimento Q ndo obedece a
Subjacéncia ou 0 né SFLEX ndo é um noé-fronteiram@ovimos acima, a
agramaticalidade de (18b) e (19b) € imputavel éagém da Subjacéncia (sendo SN e
SCOMP nos-fronteira ou ilhas fortes); portantoaatras chegam a conclusao de que

SFLEX ndo é em Portugués um no-fronteira para gaS@hcia.

Em frases como (21a), a posi¢cao-A de onde partgagsawh interrogativo encontra-

se distante da posicdo- onde o sintagma pousarda, sendo separado pelo
complementador. Chomsky, para explicar a boa fofimalgste tipo de frases, propde
gue o movimento, nessas condi¢des, se da de kuwosssivamente cicligapudBrito,

1991:44) Os exemplos (21a) e (21b) ilustram este processo:

(21) a. Que livros disseste que a Maria perdeu?
b. I wonder [Who [you think [t [John said [t [youllxsee t]]]]

Eu me pergunto [quem [tu pengdque o Jodo disse [t [que tu
veras t]]]]]]

Em (21b), o sintagmah Who (quem) moveu-seiclicamentede um COMP mais baixo
para 0 mais alto, num processo composto por passmsmediarios (0 movimento de
COMP-a-COMP).

Em sintese, o Movimentoh esta sujeito a algumas condic¢des, restricbesneipios,
em que destacamos: o Principio de Subjacéncia fjogiio equivalente), além de

principios da Teoria da Ligacao que regulam a éelaperador-variavel.

No entanto, o Movimentath € um fendmeno que, como se disse inicialmente,
apresenta variacdes nas linguas, tal como nos anddtrang (1982), através do

“Parametro do movimentah'.
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1.4. Huang (1982):0 Parametro do Movimento-WH
A observagcdo de varias linguas quanto a posicamealinbu final dos constituintes
interrogativos justificou por parte de alguns lirsgas a formulagcdo de parametros que

dessem parte da variacdo. Um deles foi Huang (1@88)o selParametro-wh

(22) «Os sintagmas-Wh movem-se em dois momentos: Siigieel
(Overt Syntax) na Estrutura-S e Sintaxe Nao-Vis(@lert Syntax)

na Forma Loégica.»

Das linguas que movimentam os sintagnvhem sintaxe visivel € exemplo o Inglés,
que ndo dispde da possibilidade de ter interrogaiiv situ (23); s6 em interrogativas
multiplas ou numa interrogativa eco um constituinterrogativo pode permanecer na

sua posicao basica, como se mostra em (23) e (24):

(23) *She met whom?

Ela encontro quem?
(24) Who met whom?

Quem encontrou quem?

Pelo contrario, embora seja claro que numa intatiregwh no Chinés o constituinte-
wh € gerado na sua posicdo de base, Huang (1982&8¢0jmenta que “sO na
componente LF interpretativa o constituimib- € movido para uma posicado c-
comandando a frase, deixando um traco interpretadm uma variavel ligado a é&fg

como em (25):

(25) Ni xihaun shei?
Tu gostas quem
Tu gostas de quem?
FL [sheKnixihaun g]
De quem tu gostas?

De acordo com o autor, a diferenca entre linguasoco Inglés e o Chinés reside na
forma como estas satisfazem o [+WEIR's Principle O Inglés satisfaz na Estrutura-S

(Overt Syntax), enquanto que o Chinés na Formadad@overt Syntax).

12 Minha traducao.
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Huang mostra ainda que “movet’” no Chinés esta também sujeito a condicbes de
“ilha™:
(26) *[s[wp[stou-le sheme de]neige ren bei dai-le]
roubou o que DE aquela paspor apanhado
O homem que roubou o quepanhado?
(27) *[s[sZhangsan tao-le shei], zhen kexi]?
Z casou quem realmené&ap
Com quem Zhangsan casom& jpena?
(28) *[s[sZhangsan tao-le shei], ni zhidao-le]?
Z casou quem tu conheces
Com quem Zhangsan casoaofineces?

Nas interrogativas diretas acima procura-se obtesposta do ouvinte de forma a que
este dé o valor do constituinid: que ocorre na frase relativa em (26), no sujeési¢o

em (27) ou no topico da frase em (28). Porém, dsiass sdo agramaticais. Este facto
sugere, segundo Huang (1982:380), que Mexeno Chinés opera em FL e obedece a

Subjacéncia.

Também (29) € agramatical, mostrando que Mavierobedece a Restricdo do SN

Complexo, um subcaso de Subjacéncia:

(29) [S[NP [Sshei yao mai de] shuli z gui]?
quem quer comprar DE livraito caro
“*Os livros que quem quer coar@ao muito caros?”

O constituintevh sheiocorre dentro de um SN complexo e a frase é agiGaha

Em sintese, para Huang (1982) ha linguas em quevinmantowh opera em Sintaxe
visivel (Overt Syntax), e outras linguas em querapam Forma Loégica (Covert

Syntax), mas as condi¢fes a que obedecem na Famgnzalsao as mesmas.
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1.5. Rizzi (1996):The WH Criterion **
O Parametro-Wh tal como foi formulado por Huang8@)9—- as linguas dividem-se

entre as que tém movimento Wh em Sintaxe Visi\ad gue tém o movimento Wh em
Sintaxe N&o Visivel, i.e., em Forma Loégica — naacdata da diferenca entre linguas
como o Inglés (cf. (23) e (24), aqui repetidos &8) (e (31)), e linguas como o
Portugués (cf. (32), (33) e (3% o Francés (cf. (35) e (38)

(30) *She met whom®Pagramatical se néo for interrogativa eco)
(31) Who met whom?

(32) O corvo comeu 0 qué?

(33) Deste o0 qué a quem?

(34) Queres saber se podes ir aonde?

(35) Elle a rencontré qui?

(36) Qui a rencontré qui?

Vemos que linguas como o Portugués e o Francéduémordens de palavras possiveis
para as interrogativas parciais: frases com movionpara a esquerda e frases com o0s

morfemas Whn situ, dai que a formulacdo do Parametro Wh deva sestaev

Para dar conta desta diferenca, Rizzi (1996) prop&etanto as linguas como o Inglés
como as linguas como o Portugués e o Francés foamo valor para o parametro a
existéncia de movimento Wh em Sintaxe Visivel, oaes se distinguem entre si porque
o Inglés dispde de processo de concordancia estétc, uma concordancia entre os
constituintes que dispbem dos mesmos tragos, etwjuarPortugués e o Francés
dispdem de um processo de concordancia dinami@éatdo qual um operador-Wh
movido paraEspde COMP (C) pode atribuir, por concordancia espeaibr-nucleo, o
traco [wh] ao nucleo COMP (C) (Duarte, 2001:116mo exemplificado em (37):

(37) [CP Operador'Wh [C, Col—) [CP Operador_wh C[' C0]16
[V

13 A apresentacédo de Rizzi (1996) é baseada em D@2a@e) e (2001).
 Duarte (2001:115).
!> Duarte (2001:116).
16 Cf. Rizzi (1996:76).
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O autor desenvolve assim o Critério VKK Criterion ou Critério Q como uma forma
de tratar do fendmeno da compatibilidade de tragwstipo de concordancia que deve
existir entre o especificador e o nucleo de umagmta. Assim, de acordo com Rizzi,

h& trés suposicdes iniciais:
(a) Existe o Critério & que regula as frases interrogativas:
(38) Critério Q

() Um operador Q deve estar em relacdo Spec-Nucleo wom
nucleo Q.

(i)  Um nudcleo Q deve estar em relagdo Spec-Nucleo com u
operador Q.

(b) O Critério Q aplica-se na Estrutura-S ou na FL;

(c) Existem linguas em que o traco [Q], presente n&srggativas, se ancora na
Flexao, isto é, o ndcleo de F.

A observacao mais importante é a contida em (c).

A partir dos exemplos do Inglés abaixo em (39)zRi2996) mostra que héa linguas em
gue tanto uma expressdo Wh como a Flexdo (no AugB¥e ser movida para a

esquerda da frase, para haver uma boa formacaasge f

(39) a. What has John seen?
O que tem o Jodo visto?
b. *Has John see what?
Tem o Jodo visto 0 qué?
c. *What John has seen?
O que o Jodo tem visto?

d. *John has seen what?

O Jodo tem visto o qué?

17 ¢f. The Wh Criterion:
A. “A wh-operator must to be in a Spec-Head configarawith X° [+wh];
B. An [+wh] must to be in a Spec-Head configuratiathva wh-operator.”
Rizzi (1998)6
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A partir destes fendbmenos, Rizzi constréi uma aealias interrogativas segundo a qual
a Unica frase gramatical em que o operadomtiat e Flexdo presente etmas se
encontram em relacdo Spec-nucleo em CP é a (Zmsfagendo assim o Critério WH,
0 gue nédo acontece nas restantes frases em (3@39ejnapesar de existir um morfema
WH na primeira posicéo, o nucleo de CP nao tenagontf+WH)], por ndo ter operado o

movimento do V, e a frase é agramatical.

No Inglés, o Spec de COMP das interrogativas eadas deve ser preenchido por um
elemento-WH na Estrutura-S (Rizzi, 1996:63):

(40) a. | wonder what John saw.
b. *I wonder what did John see.

Em casos de interrogativas encaixadas em que santewerbo auxiliar, sé vai para C
um constituinte com traco [+WH] e o auxiliar ndovelemover-se, explicando a

agramaticalidade de (41):

(41) a. *I wonder what did John see.

1.6. Rizzi (1997) e (2004)The Left Periphery of the Clause
Nestes dois trabalhos Rizzi propbe que o sistemaodglementador (SCOMP/CP)

consiste em diferentes nucleos funcionais e nasEwgecoes.

Apoiando-se nesta concecao, Rizzi (1997) propdesistema de CP em camadas que
corresponde a Periferia Esquerda da frase, repeggkna relacdo entre o contetudo da
frase (TP ou ST) e o discurso. Partindo desta &égeotpropde-se projecdes funcionais
para esse dominio com o intuito de derivar ordemesates e valores interpretativos

diferentes; algumas projecdes funcionais s&o pelssante agrupaveis

A analise proposta em Rizzi (1997) postula uma eomapte fixa, envolvendo os
nacleosForca e Finitude e uma componente acessoria, que envolve 0s SUBECO

e Focq que séo ativados s6 quando necesséario, ou sgagdg ha um topico ou foco

18 ¢f. Amaral (2009:63).
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para ser acomodados na periferia esquerda da fras® se ilustra na estrutura em
(42):
(42) FORCE (TOP*) FOC (TOP*) FIN IP
(Rizzi, 1997)

Este autor considera que o principal papel do msteomplementador (CP) é a
expressdo daorca (llocutdria), que distingue os diferentes tipos fdeses (frases
declarativas, interrogativas, exclamativadyieitude que estabelece a distincdo entre

frases finitas e nao finitas.

Trata-se de dois nucleos distintos fechando o m@steomplementador nas suas
margens, acima e em baixo, respetivamente (e,ztahglomerando-se em um Unico
ndcleo nos casos simples). A necessidade de dwss0es distintas torna-se visivel

qguando o campo Topico/Foco € ativado.

O paradigma a seguir € apresentado em Rizzi (129%plvendo um Tépico e os
Complementadoreshe ("que") edi ("de"), que ocorrem em ltaliano em frases finitas,

respectivamente, como ilustra a proposta do aotmeso sistema CP:

(43) a. Maria credehepotra leggere il tuo libro.
Maria acredita que (ela) sera capaz de ler o vea li

b. Maria credeli poter leggere il tuo libro.

Maria acredita (de) ser capaz de ler o teu livro
(44) a.* Maria crede, il tuo librogchelo potra leggere.
Maria acredita, o seu livro, que (ela) vai ser eageler
b. Maria credehe il tuo libro, lo potra leggere.
Maria acredita que, o seu livro, ela sera capde-tke
(45) a. Maria crede, il tuo librogi poterlo leggere.
Maria acredita, o seu livro, de ser capaz de ler
b. * Maria creddi, il tuo libro, poterlo leggere.

Maria acredita de, o seu livro, ser capaz de Ié-lo
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De acordo com o pressuposto tradiciordle e diocupam a mesma posicdo. A
abordagem da camada multipla abre a possibilidadbeke di, enquanto elementos do
sistema C, ocuparem posi¢oes distintas.

7

Para Rizzi, esta possibilidade € apoiada diretaangrgla ordenacdo dos dois
complementadores em relacdo a outras posicOesueaisuchedeve preceder o Topico

na construcdo de Deslocamento a Esquerda, comersebp pela diferenca entre as
frases (44a) e (44b); enquantiodeve seguir o Topico, como em (45a) e (45b). Este
outros dados sao evidéncias para a conclusdo dehgweupa a posicdo mais elevada

de C, aForca, enquantali ocupa a posicdo mais baixa, Finitude, neste céaad}.

Em 2004, Rizzi desenvolve esta perspetiva, mas riregdo ainda mais forte. Assim,
propde dPrincipio de Simplicidade Locatjue acaba com as representacdes globais que
envolvem a articulagdo muito rica em estruturascitumais (Rizzi, 2004:8). O

pressuposto basico deste principio é:

(46) “Um nacleo funcional é composto por exatamente uma
caracteristica sintaticamente relevante, ndo hginatmente
nacleos complexos, ou seja, 0s nucleos funcionaisara na
derivacdo como a representacdo de exatamente uatwetrsstica.”
(Rizzi 2004:8).Tradugédo minha.

Como consequéncias desta concepcao temos as ssquinpostas:

- O dominio C é radicalmente decomposto, cada tudedC pode ser analisada como

um distinto nucleo, seja Forca seja Finitude.

- Cada nucleo funcional pode comparefgg com um especificador, no maximo, de
modo que qualquer frase deslocada acaba como o éspecificador de um nucleo

distinto.

Rizzi mostra ainda quiait € requerido no Italiano nas interrogativas tofaism certas
interrogativas Wh adverbiais). Nas interrogativiadiretas, o complementador ocorre

mais baixo que a posicao superiorfagp mas acima deoc, como em (47):

(47) a. Non so, a Gianni, se averbbero potuto dirghelata.

b. Mi domando se QUESTO gli volessero dire (noriapsaaltro)
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Assim sendo, Rizzi propde a seguinte hipotese mlesentacao estrutural:
(48) [Force [Top [Int [Foc [Top* [Mod* [Top* [Fin [IP T
(Rizzi, 2004:242)
De novo, em CP sBorce e Fin sdo obrigatdrios. As outras categoriée, Int, Foce
Mod), s6 séo projetadas, se necessario. Em Itali&imoce € o lugar para o

complementador declarativehe Esp de FocP é “landing site” dos sintagmas

interrogativosvh e Int € o lugar dee

Este sistema foi recentemente aplicado ao Portyguéslatos & Brito (2013). Porém,
estas autoras defendem que no PE a categurindo € seleccionada tal como no
Italiano (cf. (47)).

No seu texto, estas autoras argumentam que, nassfrancaixadas do PE, os
complementadores declarativos e interrogativos cotam-se da mesma forma: “eles
sempre precedem o constituinte topicalizado” (MagosBrito, 2013:107), como

ilustram os exemplos (49) e (39)

(49) a. Sei que, ao Joédo, podemos dizer a verdade.
b. *Sei, ao Jodo, que podemos dizer a verdade.
(50) a. *N&o sei, ao Joao, se podemos dizer a verdade.
b. Nao sei se, ao Jodo, podemos dizer a verdade

Portanto, no PH;orce é 0 Unico lugar de poiso para forca ilocutoéria, groibicdo do
complementador declaratigueem interrogativas indiretas encontra explicacaaosla
& Brito (2013) propdem a seguinte representacag ata as interrogativas indiretas
no PE:

(51) [ForceP [WhPR[Force” [Force <int> [FocP [Foc” [Fo& (qué
[FinP [TP JTIIIIII]

Em (51), WhP ocupa a posicao de Esp de ForceRJalevum traco fortePP-feature

de Force. FocP é projectado, o nucleo pode sengnek poré que como em (52):

(52) Eu perguntei que livro é que a Maria leu.

1 Traducdo minha.

32



1.7. Chomsky (1995) e Cheng & Rooryck (2000): breve abdagem do
movimento Q no programa minimalista

O Programa Minimalista (PM) vem resolver algunsbfgmas nao tratados pela Teoria
da Regéncia e da Ligacéo (TRL), descrevendo eaxqulo os fenOmenos sintaticos de
forma mais simples e geral possivel, para atingimaersalidade do conhecimento
linguistico, através de uma estrutura econémidasata.

Este programa abandona as nocdes de estrutura-Bstrdtura-S, e “define apenas dois
niveis de representacao (as interfaces FF e Fle),t@u de obedecer a condi¢cbes de
legibilidade estritas impostas pelos sistemas démeance, (o Principio EY); as
derivac6es devem convergir; caso contrario, fraca$¢$Raposo, 1998:35). E, ainda, na
economia derivacional, as derivacbes mais econ@mibbbqueiam as menos
econdmicas, de acordo com o Principio de Economia.

Com o surgimento do Programa Minimalista, as qesst@lativas as operacfes de
movimento, vestigios e cadeias reaparecem sob owgafarma, visto que grande parte

do aparato tedrico assumido anteriormente foi atnaab.

Chomsky (1995) incorpora no Programa Minimalistdteoria de movimento por
copias”, de acordo com o qual os vestigios séorpratados como copias dos
constituintes movidos, i.e., quando um sintagmaogiti® para uma posicado mais alta
na estrutura sintatica, deixa uma copia na suac@osile base, que € apagada na
componente fonoldgica, mas esta disponivel paesprétacdo em FL.

Tal como na TRL, no PM a relacdo entre o constiéumovido e a respetiva copia é
encarada através da noc¢do de cadeia, garantindoagaeelemento da cadeia codifica

todos os tracos do constituinte movido. Vejamogesrglo:
(53) A quem deste o livro?

A estrutura relevante que subjaz a frase (53)egemplo, deve ser representada como

em (54), onda quense move deixando uma cépia/vestigio coindexado:

(54) [A quem [deste o livro fa—guenl]

? Do Inglés «Full Interpretation»; o principio “ca@ie como uma exigéncia de economia nas
representacdes de interface: estas devem ser it@impaiosas quanto possivel, sem objetos supérfluos
(ndo interpretaveis pelos sistemas externos)”. Baft098:27)
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Uma das aplicacbes mais interessantes do Programendlista relativamente as

interrogativas foi feita por Cheng & Rooryck (2000)

A analise destes autores recupera muitas das esaligiais, ao proporem que as
interrogativas, quer dsim/ndo quer interrogativaf), tém todas um operador de
interrogacado (Q) nulo, lembrando o Q silenciosgpsto por Baker (1970), que tem

repercussdes sobre a sintaxe e sobre a prosodia.

Cheng & Rooryck (2000), ao analisar @4 in situdo Francés, consideram que o
morfema Q entoacional € como o morfemaef-ce queque também ocorre em

interrogativasim/ndoe em interrogativa®, como se ilustra em (55):

(55) a.Est-ce quelean a acheté un livre?
€ que Joao comprou um livro?
O Joéao comprou um livro?
b. Quel livreest-ce qudean a acheté?
Qual livro é que Jodo comprou?
Que livro é que o0 Joao comprou?

Quer dizer,est-ce quee o morfema Q entoacional sdo subespecificados par
interrogativasim/néoe para af). Analisemos o exemplo (56):

(56) Jean a acheté un livre?
Jodo comprou um livro?

A interrogativasim/ndoem (56), de acordo com Cheng & Rooryck (2000:8yepser

representado (em sintaxe visivel) como em (57):

(57) Q Jean a acheté un livre
[Q: ] Jodo comprou um livro

Estes autores argumentam que este tipo de morfe@iasndo especificado

completamente, precisam de ser verificado. Em (85&7), a subespecificacdo do
morfema Q é resolvida pela operacdo padrdo, geranmdoalor de [sim/ndo] para o
atributo Q em FL. Por outras palavras, a FL de][@:definido pelo padrdo para [Q:
sim/ndqd. Como resultado, (57) é interpretado como umariagativasim/nao,assim

como (55a).
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Cheng & Rooryck (2000:9) propdem que nas interiggal) in situo operador Q nulo
€ inserido para verificar Q em C, e os morfemas@rem em ara verificar Q de C,
como se mostra na representacao de (58) em (59):

(58) Jean a acheté quoi?
Joao comprou o qué
(59) Q Jean a acheté quoi?
[Q: ] Jodo comprou o qué
Se nenhuma operagdo ocorresse em FL de (59), iadupr uma interpretacdo
ilegitima, uma vez que o padrdo de fixacdo de pduoificacdo Q é [Q: sim/ndo], como
em (57). Esta interpretacdo padréo deixaria apré@acdo do morfema Quoi por
verificar. Por isso, além de preencher o valor gadfa subespecificacdo Q pode ser

verificada de outra maneira: em FL, a subespec#icale Q pode ser verificado através

do movimento do morfema Quoi para ¢’ (Cheng & Rooryck, 2000:9mninha traducao).

Seguindo Chomsky (1995), estes autores assumerapgumas 0S tragos se movem na
FL. “O movimento de Q para’Glefine a mudanca do valor de [Q: ] para [Q: Wh]”
(Cheng & Rooryck, 2000den). Quer dizer, a natureza subespecificada do marf@m

desencadeia 0 movimento Q. Se ndo se da o movipgemtterrogativa acaba por ter a

interpretacdo ded: sim/nag.

Em suma, Cheng & Rooryck (2000) consideram quereaan operador Q entoacional
nas interrogativassim/ndo e nas interrogativas Q em linguas como o Francés.
Diferentemente das interrogativas sim/néo, nasrogativas Q o morfema Q move-se
para desambiguar a subespecificacdo de Q, defimrsgw valor para [Wh], e ndo para

verificar C, pois este € verificado pela propriagidia.

Retomaremos esta questdo quando discutirmos asogdagvas Qin situ e as

interrogativas com o Q na posicéo intermédia no PM.
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1.8. Sintese do Capitulo
Neste capitulo, fizemos um percurso histérico acefo tratamento do movimento

Wh/Q. Apesar das diferencas no tratamento, pensgues diferentes tratamentos
subdividem-se em duas grandes perspetivas de geondda Periferia Esquerda das
interrogativas-Q. Vejamos quais as principais isteia

A primeira abordagem é a de Chomsky (1981, 1982)tgue dois momentos: (i) o
movimento Q é analisado comegra de adjuncdo a COMRA esta estrutura aplica-se
ou nao, conforme as linguas, o Filtro de COMP duplate preenchido; (ii)) O
movimento Q € ummovimento de substituicie ndo de adjuncdo, como era
anteriormente considerado; portanto, os sintagmascipam aposicao de Esp de
COMP e a existéncia ou ndo de sequénaib&juefica sujeita a variagbes paramétricas.

Ja na segunda abordagem, a abordagem cartogréafRaz (1997, 2004) propde que o
COMP (CP) possui diferentes nucleos funcionais ®uas projecoes. Nesta abordagem,
o sistema de CP é constituido por diferentes casnadarespondentes a Periferia
Esquerda da frase, representando a relacdo eotret@ido e o discurso. Rizzi defende
que na periferia esquerda existem componentes (kaiga e Finitude) e acessorias
(Topico e Foco), que sdo activadas quando necassdfiortanto, opta por uma

abordagem cartografica do sistema CP/SCOMP.

Nos préoximos capitulos vamos ver que as duas afpemdaém sido propostas para as

analises das interrogativas Q no PE e no PB.

Para a analise destas interrogativas Q no Portugeéslocambique adotaremos a

perspetiva que se mostrar mais econémica.
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CAPITULO I

PE E PB: PROPRIEDADES FUNDAMENTAIS DAS INTERROGATIVAS
PARCIAIS E ALGUNS TRATAMENTOS
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2.1. Introducéo
Nas interrogativas parciais de constituintes oeriogativas-Q, o foco da interrogativa

incide sobre um constituinte, dai a presenca devpd interrogativas, que a gramatica
tradicional designa por “pronomes”, “adjetivos” tadvérbios” interrogativos (Brito,
2003:463). No PE, tais constituintes sdo normalearmividos para a posicao inicial da
frase interrogativaembora possam néo sé-lo (60x)as interrogativas do PE néo séo
seguidagie que o que pode acontecer em PB, como em (60d). Em Rifidracédo da
ordem de palavras em certas interrogativas intiddszpor pronomes interrogativos
“simples”, i.e., “ndo D-linked” enquanto em PB néomo se mostra em (60a) e (60b):

(60) a. O que fez o0 Joao? PE PB
b. O que o Joéo fez? *PE PB
c. O Joao fez o qué? PE PB

d. Onde que esteve o Jodo?*PE PB

Existem muitos estudos sobre estes fendmenos ress vduiedades, nomeadamente:
Ambar (1992 e 2006); Brito (2003); Lopes Rossi @9%PDuarte (2000); Barbosa
(2001); Amaral (2009); Alexandre (2009) e Kato (201

De diferentes modos estes autores tém dado respafgamas das seguintes questodes:
(i) E o movimento Q obrigatorio ou opcional nasimbgativas destas duas variedades
do Portugués? (ii) Como é que as duas variedades lcom o chamado efeito de
«COMP duplamente preenchido»? (iii) De que modo irdsrrogativas-Q estéo

relacionadas com a questéo da ordem de palavris vesiedades do portugués?

2.2. As interrogativas parciais na Gramatica Tradicional
As gramaticas tradicionais limitam-se a descrevealor e 0 emprego dos pronomes

interrogativos, pouco ou nada dizendo sobre os lgmds sintaticos com elas

relacionados.

Na Gramatica Histdrica da Lingua Portugues&aid Ali define frase interrogativa
como sendo uma frase que transmite os seus pensanseb forma de pergunta, quer

proferida isoladamente, quer em meio de um disdiBaim Ali, 1964:274).
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Este autor considera que a tonalidade, nestassfrésenais alta que as das frases
expositivas, as quais em geral terminam por uma n@is grave, veja-se 0 contraste

nos exemplos:

(61) a. Chove. (normal)

b. Chove? (+alta)

c. Perdeste um grande amigo. (normal)

d. Perdeste um grande amigo? (+alta)
Said Ali (1964:274) considera ainda que a intertiggandireta exprime-se por meio de
oracdo composta com a tonalidade habitual da lgmgumaexpositiva, constituindo-se a
oracdo principal com o verbo denotador de descame&to ou desejo de ser
informado, e enunciando-se sob a forma de subdatdjn@iciada por particula

dubitativa ou expressao interrogativa, aquilo sajuwe se deseja ter informacdo ou

conhecimento:

(62) a. N&o sei se ficaras.
b. Diga-me se ele estd em casa.

c. Quisera saber onde anda, quando vira e porqiensera.

Nas gramaticas de Silva Dias (19Bhtaxe Historica Portuguesade Cunha e Cintra
(1984) Nova Gramatica do Portugués Contemporgneiscute-se o valor e emprego
dos pronomes interrogativos, porém, ainda semrtrqi@stdes sintaticas como a
alteracéo da ordem de palavras ou a posicao domemterrogativo (inicial ou final),

entre outras questodes.

Silva Dias (1970) mostra, através de exemplos,alsres de determinados pronomes
interrogativos, comgue, quem, qual e quantge podem ocorrer em Varios contextos.
Por exemplo,que pode ocorrer, uma vez como adjetivo (cf. (63a)tiras como
substantivo (cf. (63b)):

(63) a. Que dia da semana é hoje? (Lus., 1, 50)

b. Que sam os aplausos da fama, sendo reclamodas? dPe.

Antonio de S4a, serm. da Cinza, 13)
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Nas interrogativas indiretas, como as de (68lmueequivale a «que cousa» e pode ser

substituido por «o que» (Silva Dias, 1970:87).

Na opinido de Cunha e Cintra (1974), os pronomesrogativos estao estreitamente
ligados aos pronomes indefinidos. Tal como SilvasD{1964), estes autores nao se
preocupam com questdes sintaticas que envolvemtersogativas e discutem mais o

valor, a flexdo e o emprego dos pronomes interrogst

“Chamam-se interrogativos os pronontgge, quem, qual e quantempregados para

formular uma pergunta direta ou indireta.” (Cunh&i@tra, 1970:352).

Quanto ao valor e emprego gee Cunha e Cintra (1974:353) consideram que, para da

mais énfase a pergunta, em lugagdepodemos ter o pronome substantivque
(64)a. O mundo® queé o mundo, 6 meu amofRorbela Espanca, S, 90.)

Portanto, consideram que nenhuma razao assistguaosondenam a anteposi¢caoado

aoqueinterrogativo.

Em sintese, como se pode notar, na tradicdo greah&iso-brasileira, os gramaticos
preocupavam-se mais em estabelecer o uso dos pesnemdeixavam de lado questdes

sintaticas que marcam este tipo de construcoes.

2.3. Interrogativas-Q no Portugués Europeu e no PortugugBrasileiro
Nesta seccdo, faremos uma andlise comparativa rdasiqguades fundamentais das

interrogativas-Q nas variedades europeia e bnasildo Portugués, mostrando as
reflexbes de alguns linguistas portugueses e bnasl Particularmente procuramos
estudar os seguintes aspetos: (i) as interrogateas movimento-Q com ou sem
inversdo do sujeito-verbo; (ii) as interrogativas@n Q in situ (verdadeira e eco); (iii)
as interrogativas com «COMP duplamente preenchi@»as interrogativas com que

com e sem inversao do sujeito.
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2.3.1. Interrogativas-Q no Portugués Europeu

No Portugués Europeu, as interrogativas-Q envolhesm geral movimento do V
obrigatorio e alteracdo da ordem de palavras, ¢xapgdo-se casos em que temos
constituintesD-linked?* (Q + N) ou interrogativas Q cord que Embora pouco
frequentes nesta variedade do Portugués, encordgramda interrogativam situ e a

total rejeicao de interrogativas Q com «COMP duglaia preenchido».

2.3.1.1. O movimento-Q e a alteracao da ordem de palavras

Como é sabido, o PE contemporaneo exibe varios tigointerrogativas-Q, entre as
quais se destacam as interrogativas com movimeftacdn alteracédo da ordem de

palavras:

(65) a. O que comeu o corvo?
b. *O que o corvo comeu?

Ambar (1992), que pertence a uma geragdo de litagui®rmados no quadro da
Gramatica Generativa, estuda as questfes sintgtieasnvolvem as interrogativas-Q e
mostra que a alteracdo de ordem de palavras masogitivas em Portugués nao resulta
de um s6 movimento do verbo mas de dois tipos demamtos do verbo para justificar
a alteracdo da ordem das palavras exibidos nattpsiexemplos seguintes:

(66) a. Que/o que comprou a Joana?
a’. * Que/o que a Joana comprou?

(67) a. Que vinho o Joao bebe habitualmente?
a’. Que vinho bebe o0 Jo&o habitualmente?
b. *Que o Joao bebe habitualmente?
b’. Que bebe o0 Jodo habitualmente?

(68) a. Quando telefonam os teus amigos?
a’. *Quando os teus amigos telefonam?

(69) a. Nao sei que comprou o Joao.

2L Cf. Pesestsky (1987) sobre “D-Linked” e “D-Non-kém”: D-linkedé uma expressdo nominal ligada
ao discurso anterior, com um nome explicito.
22\/er também Duarte (2000).
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a’. *Nao sei que o Jodo comprou.
b. Nao sei o que comprou o Jo&o.
b’. N&o sei o0 que o Jodo comprou.

Com base nos exemplos, Ambar (1992) estabelecestmgdio entre dois tipos de
constituintes Q interrogativos segundo integramm@o um N foneticamente realizado
(Q+N — “D-linked” e Q simples — “Nao D-linked”), Zendo corresponder a esta

biparticdo a oposicao entre inversao facultatiwraversdo obrigatoria sujeito-verbo.

Assim, tanto em (66a) como em (68ajle/o quee quandq respectivamente,
“escondem” uma categoria vazia que precisa deeg@a. O movimento do V para C é
a estratégia que “salva” a construcdo. Em (67&)ya’} com o constituintgue vinho
nao ha qualquer categoria vazia e 0 movimento dmaM C ndo é obrigatério; o V

move-se para Flex mas pode ou ndo mover-se paNIFC

Brito (2003) aplica e desenvolve o trabalho de Aml®92), analisando uma frase
interrogativa através da categoria funcional SCONENdo o nucleo, COMP/C,
caracterizado pelos tragos [+Int; +Q)].

Nestas frases, os morfemas ou sintagmas intervogasdo engendrados basicamente
numa posicao interna a frase e sdo movidos pargosigdo a esquerda apos aplicacao
de movimento-Q (Brito, 2003:465), como em (70):

(70) O que/ que fazes?

__scowp

SN COMP’
colr et
s Tr
™
v TTen
0 que/que [+int;+Q]  [pro] fazes  [v]; [v]i

A presenca dos tracos [+INT; +Q] motiva o movimergara a esquerda dos
constituintes interrogativo® (que / qug para a posicao de Especificador de SCOMP,
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em (70). Ao movermos 0s constituintes-®que/ que;), tais constituintes deixam um

vestigio co-indexado.

Em relacdo a alteracdo da ordem de palavras (Bwessijeito-verbo) nas frases
interrogativas parciais, Brito (2003:471) corrob@aopinido avancada por Ambar
(1992), ao referir que 0 movimento-Q no PE € acarhado de alteracédo obrigatoria da
ordem de basica de palavras com advérbios ou ShNlesnindoD-linked); por isso,

somente as frases (71a) e (72a) com o sujeito gdsvsdo gramaticais, como se

mostra nos exemplos:

(71) a. Onde trabalha a Maria?
b. *Onde a Maria trabalha?
(72) a. O que leu a Maria?
b. *O que a Maria leu?

No entanto, quando os constituintes interrogati@as uma estrutura mais pesada, mais
complexa, i.e., formados por especificador ou gfieador interrogativos e por um N
realizado foneticamenteje + N, qual + N, quanto + Nsto é,D-linked o sujeito
pode estar tanto na posicédo pré-verbal como navgrbsd; sugerindo-se que, quando
nao ha alteracdo da ordem de palavras, como en), (T&lmovimento do V mas mais

curto do que em (73a), isto &, para T e ndo pafdi 20O

(73) a. Que trabalhos fez a Maria?
b. Que trabalhos a Maria fez?

Vejamos em (74), a estrutura simplificada de (73b):

(74) SCOMP
SN COMP’
COMP ST
N Tr
T/\SV
v e
Que trabalhgs[+int;+Q] a Maria fez [V]; [V]i

43



Vemos que em (74) o verbo apenas se desloca (hwimemo mais curto) para T,
para obter os tragos de tempo. E ndo ha qualquer awvimento do verbo para
COMP, pois com um interrogativo SN complexo, assduassibilidades séo validas, ou

seja, pode ndo se dar a inversao sujeito-verbivasa continua gramatical.

Em relacéo as frases interrogativas em que tenpwesg&nca de um auxiliar e de uma
inversdo, Ambar (1992) diz que o sujeito pode,asesbnstrucdes, ocorrer em posicao

pés-verbo auxiliar, pés-verbo principal e em pasigdal. Vejamos os exemplos:

(75) a. Que tem a Maria feito?
b. Que tem feito a Maria?

A primeira destas posi¢des (75a) parece no entaats natural que a segunda (75b).

Esta situacdo mantém-se nas encaixadas, como rasteamplo:
(76) a. Nao sei que tem a Maria feito.
b. Nao sei que tem feito a Maria.

As frases em (77) mostram que, quando o sujeitboBome, a sua ocorréncia em

posicao final de frase & marginal. Comparem-seaag$:

(77) a. Onde tem ele posto os livros?

b. */? Onde tem posto os livros ele?

2.3.1.2. A sequéncia “é que” e a inversao sujeito-verbo

Ambar (1992) considera que sempre que a inversdev ¢ apresenta como
obrigatéria, como em (71) e (72), o Portugués pederrer alternativamente a outra
estratégia, o uso dbque para resolver a agramaticalidade das frases, dasttam os

exemplos:

(78) Onde é gque a Maria trabalha?
(79) Onde é que trabalha a Maria?

Sobre 0 mesmo assunto, Duarte (2000) assevera gseq@énciaé que surge
gramaticalizada como um COMP/C com o tracodsf E estende a sua analise as
interrogativas-Q encaixadas (cf. (80)-(81)) e asringativas-Q multiplas (cf. (82)):
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(80) Quero saber o que € que o0 corvo comeul.
(81) N&o sei onde é que moram 0S meninos.

Nas interrogativas-Q multiplas em PE, uma vez deggmdo por efeito da deslocacao
de um sintagma-Q para a posicado de [Esp, C], COMie(e verificar os tracos dos
restantes sintagmas-Q (Duarte, 2001:121):

(82) O queé que deste a quem?

Quer dizerg queé uma forma de focalizacéo das interrogativas &dedo com Duarte

ocupa a posicdo de COMP/C.

2.3.1.3. Interrogativas-Q sem movimento Q -Q in situ

Em relacdo as interrogativas-iQ situ, Duarte (2000) afirma que, por razbes de
economia, 0s constituintes-Q podem permandpersity, e a interrogativa-Q é
interpretada como interrogativa de eco no PE, paisténcia de um C/COMP sem
realizacdo lexical com os tragos [+wh, +F] podétiegr o sintagma-Qn situ, como se

mostra nos exemplos abaixo:

(83) O corvo comew qué&

(84) Viu quen?

Duarte sugere, portanto, que nas interrogatinasitu ndo opera o0 movimento Q. No
entanto, desenvolvendo Rizzi (1997) e (2004), Am{Z006) sobre este tipo de
interrogativas, assume que o dominio CP se des@obwdiferentes projecdes, e propde
a seguinte estrutura para as interrogativas-£Xu

(85) O Pedro encontrou quem?

(|) XP [AssertiveP [Assertive' [XP [WhP qguem; [Wh' [FocusP[Focus'ti [XP [|P O Pedro
encontrou;]111111]

(i) XP [assertiver[O Pedro encontrow] & [assertive' [XP [wre quem; [wi [Focuseti

[Focus' [XP [IPtk ]]]]]]]]]

Assim, as analises de Duarte (2000) e Ambar (2@8@}fivamente as interrogativas

com Qin situ diferem radicalmente. Com efeito, enquanto Dusuitgere que o @ situ
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nao se move, Ambar sugere o0 contrario, isto é,ajoenstituinte Q se move para a
posicdo WhH, e que o “resto da frase” se move para uma possperior por

“remnant movement”, como se mostra em 85 (ii)).

As representacfes apresentadas mostram que ossadiferem relativamente a analise
da Periferia Esquerda da frase. Enquanto Duart@0j2@sa SC/CP, Ambar considera

que ha outras posic¢des funcionais, num modelo proxio de Rizzi (1997) e (2004).

Sobre esta questdo da Periferia Esquerda, Amad@l9)2corrobora Ambar (2006),
segundo a qual o sistema de SC/CP contém camaeasoguespondem a Periferia
Esquerda, representando a relagdo entre o contgidmase (Sintagma Tempo) e o

discurso, e ainda, acrescenta mais uma categoria:

(86) [XP [EvalutiveP [Eval® [AssertiveP [Ass” [XP [WhH-¢cusP
[Foc” [XP [FinP

Amaral (2009) considera que “em estruturas intetiggs-wh, os sintagmas-wh podem

estar quer na posicao inicial quesitu’ (Amaral, 2009:19):

(87) a. Onde vai o Joao?
b. *Onde o Jo&o vai?
(88) O Pedro encontrou quem?

Apoiando-se nas ideias de Ambar, esta autora mqagapor um lado, o Q-inicial em
(87a) resulta da aplicacdo de movimetdosintagma-Q para uma categoria funcional a
esquerda (Int, AssP e/ou EvalP); tratando-se desimtagma-Q simplesa inversao
sujeito-verbo é obrigatéria; caso 0 movimento n@e@re, a interrogativa torna-se

agramatical, como em (87b).

Por outro lado, em (88), desenvolvendo Ambar (208&)aral considera que o @
situ resulta da aplicagdo deovimento remanescentemnant movemento resto da
frase para uma categoria funcional na periferiai@s@ (TopP, AssP e/ou EvalP), apos
extracdo do sintagma-Q para a categoN®#hH] nas interrogativas-Q (Amaral,
2009:121-122).
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Relativamente a inverséo sujeito-verbo nas intatregsin situ, Amaral considera que
ocorre a inversao sujeito-verbo apenas com umgsirdaQ-inicial e nunca com um

situ, como se mostra nos exemplos em (89):

(89) a. *Vais tu onde?
b. Tu vais onde?

Como podemos ver, ha diferentes visées sobre orfend de morfemas interrogativos
in situ “ndo opera o movimento Q, portanto, 0 morfemae@r@anece na sua posi¢ao”
Duarte (2000); “opera o movimento Q para uma caiad@hP, mas o “resto da frase”

sobe ainda mais, para uma categoria superior” (An2086) e (Amaral, 2009).

Iremos voltar a este ponto aquando da analiserdegdgativasn situ no PM, com
outras formas de tratamento deste fenOmeno pam@tagbés, como sdo 0s casos de
Brito (2003) e Alexandre (2009).

2.3.2. Interrogativas-Q no Portugués Brasileiro
As interrogativas-Q do PB distanciam-se em algspet@s das do PE. Nesta variedade

do Portugués, por exemplo, ndo se da a invers&dasuprbo nas interrogativas-Q; ha
preferéncia por interrogativas cdnin situe séo possiveis constru¢cdes com o «COMP

duplamente preenchido», como vamos ver.

2.3.2.1. Com movimento Q para Esp de SCOMP/CP e com movimemido V
para COMP

De acordo com @orpus (metade do século XX) analisado por Lopes Ros393),

apenas 13% das ocorréncias revelam interrogatorasve+| para C:
(90) Onde moram 0s meninos?

Este tipo de construcdes ocorre preferencialmeot@ werbos existenciais, com

destaque para verbos copulativos (Lopes Rossi,:3298

No PBM (Portugués Brasileiro Moderno) houve uma amga do valor do parametro

de movimento de V; na visdo de Lopes Rossi (1993;38ste fendmeno esta
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relacionado com o enfraquecimento da concordaresidal do PBM, 0 que sustenta a
hipotese de este fendbmeno estar relacionado comdanga na aplicacao do critério-Q
de Rizzi (1996). Quer dizer, ha movimento Q, mas Ao se move, hecessariamente,
para COMP.

Por outras palavras, passa-se a optar por inteivag&) sem a inversao sujeito-verbo,
guer se use ou nao se use a sequéngige Assim se explica a existéncia de frases que

vamos referir no paragrafo seguinte.

2.3.2.2. Sem V+I para C/COMP e com/segéque

Observemos os exemplos:
(91) Onde vocé estuda?
(92) O que vocé fabrica aqui?
(93) Nao sei onde o Pedro mora.

A gramaticalidade e a frequéncia crescente deragativas deste tipo sugerem que
existe, em competicdo com uma gramatica que é igudb PE, uma gramatica
inovadora do PB sem movimento de V para COMP. Agriogativas como as de (91) e

(92) correspondem a 18% de ocorrénciag;arpusescrito analisado por Lopes Rossi.

Do mesmo modo, Duarte (2000) comparando as dussdades do Portugués (PE e
PB) considera que o PB, diferentemente do PE, n& d valor positivo para o

Parametro C de Cheng & Rooryck (2000), porque oimento do verbo é opcional

(Duarte, 2001:125):

(94) a. Onde o Pedro mora?

Quer dizer, verifica-se a auséncia da inversaatewjerbo. Também Mioto & Kato,
(2005:175) referem que o PB nao exige que a exdwe®se o0 verbo finito estejam
adjacentes, encontrando-se tanto em exemplos c@mocom movimento do V, como

em (96a), sem movimento do V:

(95) Como reagiu Adriano Pinto?

(96) a. Com quem o senhor prefere disputar?
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b. *Com quem prefere o senhor disputar?

Sobre as interrogativas do tiu € quee Qu que Rossi considera que estes dois tipos
de interrogativa sdo as mais utilizadas na segunet@de do séc. XX. Devido ao
desaparecimento do movimento de V, “é coerentemafirque nesse tipo de
interrogativa ha apenas movimento de Q” (Lopes iR4893:330). Alguns exemplos

da autora, uns cogque outros congue

(97) Por queé queele ndo veio com vocé?
(98) Por quequevocé foi provocar ela?
(99) O queé quevocé escolhe?

(100)O quequevocé pode trazer pra que isso nao aconteca?

Para descrever este fendmeno, Duarte (2000) coaside, tal como acontece no PE, a
estratégia em qué quesurge no PB como gramaticalizacdo de um COMP cago tr

[+Foco], quer nas interrogativas parciais diret@®r nas indiretas:

(101)Quemé quevoceé viu na festa?

(102)Nao sei ond€ quemoram 0S meninos.

Mas um dos fendmenos caracteristicos do PB €, séwdal a existéncia de
interrogativa Q em que o COMP é «duplamente predashcomo se ilustra em (103);
Duarte (2001:126) sugere que em PB “existe uma&ieainovadora que reanaliséu

que= C [+Foco] comaue= C [+Foco]?*:

(103)Comoquevocé veio?

Vimos no capitulo 1 que este fendbmeno, antes chama@@OMP duplamente
preenchido» consiste, de facto, na coexisténcimdeonstituinte WH/Q em Esp de SC
e de C preenchido. Mioto & Kato (2005) também adwogjue esta estratégia insere o
complementadoguelogo apds a expressado Q e que esta construcadusieacdo PB,

nunca surgindo em PE.

23 Autores como Mioto & Kato (2005) e Lopes Rossi (39€nsideram que este fenémeno resulta do
apagamento da copula de uma clivada.
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2.3.2.3. O fendbmenoQ in situ no PB

Além de aparecer deslocada para uma posicdo ardagaeexpressdo Q também pode

permanecein situno PB* como exemplifica a frase em (104):

(104)Vocé saiu de laoma

Como se pode ver, o movimento Q ndo é mais obrigatdesta variedade do
Portugués. Mioto & Kato (2005:175) observam quédrase (104) na periferia esquerda
nao ha qualquer elemento que denote que se trat@aénterrogativa. Se nesta posicao

da estrutura aparecer o complementap@ a frase torna-se agramatical:
(105)*Quevocé saiu de ldGom®

No PB, como mostra (105), fica impedida a presatwaomplementadogue se a
expressao Q se mantémsitu. Além disso, a expressao Q ndao pode mantar-situ se

tivermos uma interrogativa clivada:

(106)*E quevocé estava em 8hde?

Voltando a este fendmeno em trabalho recente, R&tb3) compara no seu texto o PB
e o0 Francés e considera que o Portugués Brasfleima lingua com e sem movimento
Q, possuindo propriedades similares as do Framm@®o se pode constatar nos

exemplos de (107):

(107)a. Quem (que) voceé viu?
b. Vocé viu quem?
c. Vocé viu a Maria?
d. Qu’est-ce que tu as fait?
e. Tu as fait quoi?

f. Est-ce que tu as acheté un Ipad?
Na frase (107a) temos uma interrogativa-Q com attoimte-Q na posicao inicial, que
pode ocorrer com ou seque a frase (107b) pode ter duas leituras: (i) pagteusna

interrogativa parcial direta que tem u@hin situ com nenhum elemento visivel em

4 Os dados analisados por Lopes Rossi (1993) rewattasngrande percentagem de interrogativa com Qu
ndo movidojn situ (do tipoNP V QU.
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COMP; (ii) pode ser uma interrogativa-eco que deveimQ in situe também nao tem
nenhum elemento visivel em COMP; (107c) € uma rogativa totalsim/ndosem
nenhum elemento em COMP. Os exemplos em (107dR(10%tram interrogativas

similares em Francés.

Apesar das semelhancas entre estas duas linguts, (X@#.3:178) considera que
existem algumas caracteristicas prosodicas quepagéulares ao PB: (i) existe a
entoacdo ascendente somente nas interrogativaseco 108a); (i) entoagéo
descendente se 0 Q permanenesitu numa interrogativa parcial direta (cf. 108b);)(iii

entoacado ascendente nas interrogativas teitaimao(cf. 108c):

(108)a. O Jodo comproo qUE? 1
b. O Jodo comproo que? |
c. O Joao comprou o livrg?

Quer dizer, segundo Kato, as interrogatisiag/ndo(108c) e as interrogativas conQe
in-situ do PE e do Francés partilham a mesma entoacaodasten Em (108b), a
presenca de um operador interrogativo final inilmeoyimento do constituinte-Q.

No entanto, esta analise ndo pode totalmente dmadg ao PB, pois a entoacdo
ascendente das interrogativsas/naodifere da entoacdo descendente das interrogativas

Q in sity como no exemplo (109b):

(109)a. O Joao comprou um livro?
b. O Jodo comproo que?

Com efeito, Kato (2013:180) nota distin¢cdes prosasliem exemplos do PB como os

seguintes:

(110)a. O Joédo comproo qUE? 1
b. O Jo&o comprou um livrd?
c. O Jo&o comproo que? |
d. O que queo Jodo comprou

e avanca algumas hipdteses sobre os exemplos @pickse a interrogativa-eco (110a)

com a entonacdo ascendente, € um caso real didu, e a entoacdo € dada pelo
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operador interrogativo mudo/nulo Q, o mesmo quantarogativasim/naoem (110b),

tal como propdem Cheng & Rooryck (2000).

No que diz respeito & entoacdo dasrrogativas sim/ndoKato assume que o PB tem
um operador interrogativo nulo e a oracao € o cemehto desse operador (cf. 111a), e
que, nestes casos, € a frase (ST) que € movidaposiedo de Esp de COMP,

justificando a entoacdo ascendente (cf. 1¥1b)

(111)a. Q [O professor chegou}?
b. [ce [tp [O professor chegoll Q [sr t]1l]

Quanto as interrogativa3 in sity Kato mostra que existem dois tiposideitu no PB:
as interrogativas-eco, que apresentam uma entoRac@odente, e as interrogativas
situ, que tém a entonacdo descendente (Kato, 2013:48hp mostram os exemplos
(112) e (113), respetivamefte

(112)O professor viu quemf
(113)0O professor viu quemy?

Para Kato, a interrogativa-eco de (112) é uma foelfica de (114), em que a frase
surge como complemento de uma frase introdutocasgerso indireto:

(114)[cp [tp Wocé-disse fgue O professor viu quei}] Q e t]]]?

Quanto a interrogativa @ situ como (113), com entoacdo descendente, elas s&s fal

in situ.

Na frase (112), apesar de o elemento interrogavar na posicéa situ, Kato mostra
que, mesmo assimguemmove-se para uma posicdo designada FP, a beik&Pde
requerendo nesta posi¢cdo uma queda prosaddica, eliquea o efeito do operador Q na
entoacao da frase (Kato, 2013:183):

(115)[IP VOCeé viu [=P quem[vP tvocé tviu [VP [tviu tquen]]]] l

Este tipo de interrogativa tem a mesma entonacé@s|rases declarativas:

%5 Em casos em que 0s autores usam por siglas eés)mgitamos por manté-las, como é o caso de Kato
(2013).

% Além da entoacdo ha também uma diferenca de adentotensidade no morfema in situ nas duas
interpretacdes.
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(116)Chegou a Maria}

O PB, contrariamente ao PE, nao licencia a pogi¢deverbal dos sujeitos com verbos

transitivos, e ndo temd@3 in situcom 0s sujeitos pospostos com este tipo de verbos:

(117)Telefonou [A Maria]| PE PB
(118)Telefonouquen? | PE PB
(119)Comprou os CD'guen? PE *PB

Para sustentar este seu tratamento de quancsifu interrogativo € um falso @ situ
Kato considera que os adjuntos adverbiais multigldrases declarativas ocorrem no
final de frase (cf. 120a). Quando os constituiesao movidos, eles aparecem
coordenados (cf. 120b, 120c), quando ndo sdo mevidm € possivel os dois
constituintes-Q adjacentes surgirensitu, sem ser coordenados, como em (120d):

(120)a. Maria nasceu na Bahia em 1980.
b. Onde e quando Maria nasceu?
c. Maria nasceu onde e quando?

d. *Maria nasceu onde quando?

Pelo contrario, em interrogativas-eco, apenas umstitainte deve aparecar situ. Em
caso de haver mais de um constituimesitu, uma prosoédia diferente deve ser usada
(Kato, 2012:185):

(121)a. A Maria nasceu ondg¢ Quando?
b. * A Maria nasceu onde quandp?
c. */? A Maria nasceu onde e quando?

Por sua vez, nas interrogativas clivadas do Pogsidnasileiro, a copula pode ocorrer

na posicao inicial, diferentemente do Portuguésaeur:

(122)a. Onde € que tu foste? PE PB
b. (E) onde que tu foste? *PE PB

A autora concluiu entdo que o PB praticamente peodsovimento do constituinte-Q
para a posi¢cdo esquerda da frase. Esta variedadeodagués perdeu ndo sé o
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movimento de V+l para C, preservado pelo’PEnas também o movimento para
especificador de CP. Tendo como base Belletti (1p86 o Italiano, que considera que
h& uma posicao de Topico do sujeito na perifeaesia de VP, Kato considera que o
anico movimento possivel no PB é para uma posicdizabque chama de FP
(Functional Phrasg perto de VP (SV), como descrito em (115).

Kato conclui que em PB néo pode ser analisado ampmomnal o movimento Q, pois,
nesta variedade, o constituinte-Q interrogativemme movido, mesmo em casos em

que se mantérnm sity, i.e., da-se um movimento mais curto para a péaiféee VP.

2.4. Sintese do Capitulo
Neste capitulo fizemos uma andlise das interrogst@ no PE e no PB. Apresentdmos

algumas das abordagens de linguistas portugueselsrasileiros sobre estas
interrogativas nas duas variedades do Portuguéss Bstores sdo unanimes em apontar

as seguintes diferencas entre as interrogativas E€Ene no PB:

() No PE, o movimento Q para inicio de frase deve amempanhado de
inversdo sujeito-verbo. Exceptuando-se apenas 3s amn que tivermos
um constituinté’'D-linked” ou uma sequéncig& que”, enquanto o PB nao

exige que a expressao Q e o verbo finito estejgateuwtes;

(i) O PB admite constru¢cdes com «COMP duplamente phnekng este tipo

de construcdes é agramatical no PE.

Apesar disto, estes autores divergem nas perspectle abordagem estrutural das
interrogativas Q, sobretudo no que concerne assmdé periferia esquerda de frase e as
interrogativas Qn situ. Vejamos as principais ideias:

 Enquanto Duarte (2000) usa SCOMP (SC) para descravestrutura de
interrogativa Q, Ambar (2006) e Amaral (2009) cdasam que ha outras

posi¢des funcionais, num modelo préximo do de RiZ297) e (2004).

e As andlises de Duarte (2000) e Ambar (2006) redatente as interrogativas

com Qin situ diferem radicalmente. Com efeito, enquanto Dusuigere que o

27\/er Ambar, 2003.
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Q in situ ndo se move, Ambar sugere que o constituinte @®ee para a
posicdo WhH e que o “resto da frase” se move para uma posggaerior, por
“remnant movemeéht

* Sobre oin situ no PB, Kato (2013) considera que ha, nesta vateedi
Portugués, dois tipos dan situ a verdadeira interrogativa com entoagao
descendente e a interrogativa-eco com entoacandestde. Para dar conta oo
situem eco, Kato sugere que ndo ha movimento Q maa ffase se move para
Especificador de um complemento interrogativo nElmas interrogativas @
situ com entoacdo de verdadeira interrogativa, estarawsiogere que ha um
movimento menor, para a periferia de SV/VP.

Na andlise das interrogativas Q do PM, vamos sapsrde muitas das propostas que

tém sido feitas para o PE e para o PB, sempreajustificarem.
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CAPITULO Ill

AS INTERROGATIVAS PARCIAIS DO PORTUGUES DE MOGAMBIQUE
DESCRIGAO E ANALISE DOS DADOS
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3.1. Introducéo
Tendo como propodsito fundamental desta pesquisdastertas tendéncias de variacéo

nas interrogativas parciais no Portugués de Moggumebineste capitulo fornece-se, em
primeiro lugar, o enquadramento socio-histéricdidgua portuguesa em Mogambique.
Em seguida, apresenta-se os dados fundamentaigu®inabalhdmos, em particular o
resultado dos inquéritos aplicados aos informamdsjalmente, uma analise sintatica

dos fendmenos encontrados.

3.2. Enquadramento socio-historico e a Gramatica dBortugués de Mocambique
Neste estudo daremos primaziaitilacdo atual do portugués em Mocambigse €,

nas palavras de Perpétua Goncalves, a terceiradadase de implementacao» (1975
até hoje), ainda que se reconheca que “a difushestatuto do portugués resultam de
um longo processo historico, que teve o seu imici a chegada dos portugueses a este
pais, em 1498.” (Goncalves, 2010:27)

Com a independéncia (1975), a ampla difuséo eizalgfio social da lingua portuguesa
intensificou 0 seu estatuto de lingua de prestigiteriormente promovida pelas
autoridades portugue$ise como consequéncia aumentou o nimero de falalates

comunidade (urbana) mogcambicana que se apropfia liggua.

Diferentemente do que aconteceu noutros contexdosodtacto de linguas, aqui ndo
houve condicbes favordveis ao desencadeamento de pmtesso de

pidginizacdo/crioulizacdo do portugués. Em Mocaméjgde uma forma geral, a
aquisicdo do portugués nado ocorreu no quadro de wmremsmissao linguistica
irregular», como acontece muitas vezes em paises dfip origem a crioulos.

(Gongalves, 2010:36)

A situacao linguistica de Mocambique caracterizgae plurilinguismo, isto é, pela
coexisténcia com o Portugués de cerca de vinteidgdantu (linguas maternas de

grande maioria da populacao).

28 \/er também Firmino (2002).
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Das linguas bantu faladas no pais, nenhuma tentatutes maioritario, sendo que
mesmo a lingua com maior numero de falantes, o apactalada apenas por cerca de
26,3% da populacdo (Goncalves, 2010:26). Por seo,to portugués é falado como L2
por 39,5% da populacéo, sendo o Portugués L1 deaap@5% dos falantes, como

ilustra o quadro abaixo:

QUADRO 1. DISTRIBUICAO PERCENTUAL DA POPULACAO POR LINGUA MATERNA

LINGUA MATERNA PERCENTAGEM
DE FALANTES

Macua 26,3
Changana 11,4
Lomwe 7,9
Sena 7

Portugués 6,5
Chuabo 6,3
Outras linguas bantu 33

Outras (LE; «xnenhuma» e «desconhecida») 1,8

(Fonte: Instituto Nacional de Estatistica (INE), Mogambique, 1997).

Como consequéncia do estatuto de L2 do Portugués gpamaior parte dos seus
falantes, hd fendmenos de mudanca e de variacdoedess e tragos gramaticais
especificos da sua gramatica, maior do que aquelae)verifica em linguas adquiridas
como L?°, o caso especial do Brasil.

Tendo estudado o PM no final dos anos oitenta ecipio dos anos 90, Carvalho
(1991) considera que esta encontra-se numa faseval@ancia ndo consolidada»
tornando-se dificil estabelecer um conjunto sigativo de propriedades gramaticais
partilhadas de forma estavel pela comunidade macamd. Porém, nos seus textos
mais atuais, Gongalves (2010) assume que o PM ipbs§e uma gramatica mais

consolidada e distanciada da variante europeemgcbdo referéncia.

% Goncalves (2010:37) “defende que muitos locutdées «competéncias multiplas» em portugués,
sendo o seu discurso gerado por tracos e regrasordm PE como da «nova» gramatica.”

%0 Bacelar de Nascimenet al (2008:76) constatam que, «na maior parte das cmists estudadas, sdo
mais frequentes os usos normativos do que os esvtadtes»gpudGongalves, 2010:37).
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A caracterizacdo da gramatica do PM é igualmentdicmnada pelo reduzido niumero

de estudos disponiveis sobre as suas especifisidade

No que concerne ao tema que nos propomos estiélaynde conseguimos averiguar,
ndo existem trabalhos sobre heerrogativas Q no Portugués de Mocambitfue

destacando-se apenas o artigo de Elda Santos (2009) trabalho ndo publicado de
Geraldo Macalane [s/d], sobre as interrogativas litagias bantu em que algumas

consideragbes comparativas sao elaboradas.

Este trabalho procura analisar as producfes dedgtdivas parciais do PM, tentando

descrever sintaticamente as inovagdes que seaiegistativamente ao padréo europeu.

3.3. Aquisicéo e aprendizagem da lingua portugues@ Portugués no contexto das
linguas maternas em Mocambique

Como referimos no ponto acima, apenas 6,5% da @o@ol mocambicana fala o
Portugués como lingua materna e 39,5% dos mocandsidam como lingua materna
uma das linguas bantu; portanto, o Portugués emesatem contacto muito estreito
com outras linguas que sdo L1 da maioria dos fdaatisso tem consequéncias em

todos os niveis da sua gramatica.

Quer dizer, olhando para a realidade sociolingusstie Mocambique, podemos
concluir, suportando-nos em Lindonde (2002:119%¢ Guwo territério mogambicano

convivem provavelmente trés tipos de falantes:ofljjue falam unicamente uma das
linguas do grupo bantu; (2) os que falam o Portsigu@ma das linguas bantu; (3) os

que falam o Portugués como lingua materna.”

Considerando os dados estatisticos do Censo 189de 2007, podemos afirmar que o
Portugués, em Mocambique, €é tipicamente uma L2erdy um ndamero reduzido de

falantes que tem o Portugués como lingua materna.

31 0 Instituto Nacional do Desenvolvimento da Educa@8iDE) confirmou-nos que n&o existe sequer
uma base de dadasofpora) sobre as interrogativas no PM.
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Os estudos sobre a aquisicdo de linguas nao mat@rdgpara uns e LE para outros)

seguem diferentes perspectivas.

Do ponto de vista da aquisicdo da lingua, “a pérspale que o conceito de L2 é
semelhante ao de LE ndo é aplicavel ao caso daalipgrtuguesa em Mocambique,
porquanto, a L2 pode ser adquirida também em ctmieformal, nomeadamente, em
casa, em paralelo com a LM, sendo o Portugués alousomo lingua alternativa de

comunicacao familiar” (Santos, 2010:21).

Esta discussdo em torno da distingéo entre LE lexdlu Perpétua Gongalves a afirmar
gue “no meio rural, onde prevalece o uso das limdpeais, da familia bantu, e onde o
principalinput em Portugués para os aprendentes é fornecido et@xtmimstrucional,

este tem de ser tomado como uma lingua estrafigé&@calves, 2010:9)

Apesar da dificuldade de distingdo entre L1/L2/bR,presente dissertacdo assumimos
gue em Mocambique a L1 deve ser entendida comadingaterna, a primeira lingua
com que normalmente a crianga inicia a sua soa@#iz, isto é, a lingua dos seus
progenitores; e a L2 tem a ver com a lingua usamtaocprincipal lingua de

comunicacao (lingua da comunidade ou lingua de nmagéo mais ampla).

Atualmente, o Portugués de Mocambique € oficialmeegulado pela norma europeia,
embora adaptada a realidade deste pais, tal ndigzt@ contexto social, politico e
cultural em que € aplicado, o que leva muitas vezaistema educativo mogcambicano,
na opinido de Dias (2004:3), ao insucesso ou fsacascolar no ensino e aprendizagem
do Portugués dos alunos (monolingues ou bilingyes) usarem uma variedade

diferente da escolar.

Tendo em conta o que foi exposto, uma questaoestigar sera saber se se aplicam, na

aprendizagem da L2, as mesmas estratégias utdizedaquisicdo da L17?

Para responder a esta questdo, haveria que segdistds “desvios” resultantes do
processo de aprendizagem do Portugués daquilo &yueasacteristicas peculiares do
Portugués de Mogambique.
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Nos estudos sobre o Portugués de Mocambique, gnsdias sdo unanimes em afirmar
que no Portugués oral em Mogcambique ocorrem rgélezalinguisticas de algum modo
“estranhas” a norma do Portugués europeu, as godsm resultar da transposi¢do de
estruturas linguisticas (fonoldgicas, morfologicsigtaticas e até semanticas) proprias
das linguas bantu para a lingua portuguesa, o igménb (1998) chamou de fendmeno

de “nativizacao”.

Testando esta hipétese de possivel transferéncestdgturas sintaticas da LB para o
Portugués a producéo de interrogativas Q do Pa¥uda Mocambique, Macalane (s/d)
estudou 0 movimento Q nas interrogativas parciai®?, do Tsonga e do Nyanja,

tendo verificado, a partir da analise de dadosadporadas trés linguas em estudo, que
existem certas semelhancas nas propriedades tlegizss. Por exemplo, as estruturas
clivadas? do PM obedecem a sequénaar [SQ] que SVe assemelham-se as
interrogativas com o movimento Q quando séo inasagela sequénciai [SQ] SV,

como se mostra em (123) e (1%4)

Tsonga:
(123) Hi [ncini] angaxava papai
hi [SQ] SV
PM:
(124) E [0 qué] que o papa comprou

ser [SQ] que SV

Em Nyanja, as interrogativas parciais de Ol tendesar realizadas com@ in sity tal
como em PM, como ilustram os exemplos (125) e (126)

(125)Ofereceste [quem] 0 pao?
(126)Baba ampatsa [ndandi] bukhu?

Apesar destas semelhancas, Macalane chega a @dmau® corroboro, de que a forma

das interrogativas nestas linguas bantu e no PMfestarse de forma diferente.

%2 Estas construcbes ndo constituem o objeto de estadpresente dissertacdo. Trouxemos esses
exemplos para mostrar a possivel interferénciaansteréncia de estruturas sintaticas de interinaga@Q

das LB para o PM.

33124 é glosa de 123.
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E acrescento ainda o facto de, através da nossquipeas termos encontrado
semelhancas entre as interrogativas do PM e asfde & PB, apesar de Portugal e

Brasil serem comunidades monolingues.

3.4. Questdes Metodoldgicas e recolha de dados

Nesta seccado apresentamos a metodologia usadaatiaarelos dados e os resultados
obtidos.

Pelo facto de ndo existir ugorpus de interrogativas Q ja constituido WdDE de
Mocambique(Instituto Nacional de Desenvolvimento da Educagioem mesmo no
corpusde Variedades Africanas do Portugués CLUL, a realizacédo da pesquisa sobre
a producao de interrogativas parciais pelos fatadtePM implicou a adoc¢éo de certas
medidas sobre a natureza dos dados a recolherre @®bmateriais, procedimentos e
tratamento dos dados recolhidos.

Assim, ocorpussobre o qual trabalhamos é constituido a partuddro fontes: (i) o
referido artigo de Santos (2009); (i) uma amostmastituida por frases obtidas a partir
de tarefas de producao escrita provocada; (i@ogiide gramaticalidade produzidas por
falantes mocambicanos perante algumas frases fdasedanto em (ii) como em (iii)
trata-se de estudantes dos cursos propedéuticesrsitarios (CPU’s) da Universidade
Pedagdgica Sagrada Familia de Maxixe. A par delstédss, sendo eu mogambicano e
falante do Portugués como L2, servi-me da minh@rmécompeténcia linguistica na

recolha das interrogativas.

3.4.1. A natureza dos dados
Com o objetivo de descrever as interrogativas ®@Moe tendo em conta a escassez e a

dificuldade de obtencdo de dados reais produzidosmwc¢ambicanos, procedemos a
aplicacdo de unteste de elicitacddgenvolvendo a producdo provocada e de juizos de
gramaticalidade por parte dos falantes), que peamit criar uma base de dados

especifica para a natureza desta pesquisa.

O teste aplicado aos informantes tinha como olgeperceber como os falantes

mocgambicanos ajuizam ou consideram enunciadosragtivos parciais, ou como
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produzem interrogativas de acordo com varios fatolegn particular interessava-nos

perceber:
(i) como atua o movimento Q no PM;
(i) se ocorrem interrogativas iQQ situ;

(i) a ocorréncia ou ndo no PM de interrogativas com MEOduplamente

preenchido»;

(iv) se a «inversdo SU-V» no contexto-Q nas interrogatiQ) € obrigatoria,
proibida ou opcional no PM.

A opcéo pelas tarefas de producdo provocada eizie g¢ gramaticalidade deve-se ao
facto de ter sido dificil recolher dados de intgativas-Q em contexto de fala
espontanea; através destas tarefas podemos ‘fetieltids aspetos que o pesquisador
queira testar” (Selinger & Shohamy, 1989:Bfud Justino, 2011:6) e, por outro lado,
torna-se necessario obter worpusrobusto com estruturas que pudessem ser alvo de

anélise.

Assim, o estudo conta com daisrpora escritos recolhidos junto de 87 informantes,
com o mesmo nivel de escolaridade (12° ano), gam de exemplos recolhidos em

Santos (1999) e de exemplos produzidos por mimrrop

3.4.1.1. OCorpusescrito

No presente estudo, identificAmos e inquirimosntitee sete (87) estudantes dos cursos
propedéuticos da Universidade Pedagogica Sagraddlidzacom perfis diferentes
quanto ao sexo, idade, lingua materna, entre owrédveis. O quadro abaixo apresenta

0S numeros e a percentagem das variaveis anatisadas

QUADRO 2: VARIAVEL INDEPENDENTE: NUMEROS E PERCENTAGENS

Variavel Independente Numero Percentagem (%)
Masculino 44 50,6%
Sexo Feminino 43 49,4%
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17-24 31 35,6%

Idade 25-45 52 59,7%

+45 4 4,7%

Inhambane 30 34,5%

Maxixe 14 16,1%

Maputo 4 4,6%

Naturalidade Centro de Mog. 1 1,1%

Norte de Mog. 2 2,2%

Outras cidades 36 41,5%

Portugués (LP) 23 26,4%

Lingua Materna Lingua Bantu (LB) 64 73,6%
Familia e Amigos Familia Amigos Familia Amigos
Lingua de Uso Corrente Portugués 36 63 41,4% 72,4%
Lingua Bantu 51 24 58,6% 27,6%

A amostra foi recolhida de forma aleatéria e panvemiéncia, selecionada de acordo

com a conveniéncia do investigador e de acordoa®objetivos do trabalho.

Quanto ao perfil sociolinguistico dos informantesquiridos, verificamos que,
relativamente a variavesexq 50,6% sdo do sexo masculino, e 49,4%, do sexo

feminino.

Quanto a variaveldade os informantes situam-se entre os 17 e os 50 dmadade.
Mais da metade da populagdo esta na faixa et&vemjcadulta entre 25 e 45anos
(59,7%). A restante populacdo distribui-se entregpupazdo jovem com idade
compreendida entre 17 e 24anos (35,6%) e uma prmukdulta com mais de 45anos
(4,7%). A média de idade dos informantes é M=28,39.

No que se refere &aturalidade os inquiridos sdo, na sua maioria, 34,5%, de
Inhambane, seguido de Maxixe, com 16,1%. Destaarsa alguns informantes da
capital do pais (4,6%); do centro do pais (1,1%0 eorte do pais (2,2%)

% Informantes com lingua materna diferentes da dasaés. Ex.: Macua.
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Relativamente dingua materna apenas % (26,4%) dos inquiridos tem o Portugués
como lingua materna, e os restantes % (73,6%) eanlimgua mogcambicana como sua
L1.

Dos 87 informantes, apenas 36, que correspondehyé&4falam o Portugués em casa
com a familia. Os restantes 51, correspondentes8,6%% falam uma lingua
mocambicana com a familia, onde se destaca a LiBgoaga”, com cerca de 31,0%.
No entanto, com os amigos, verifica-se o contrar4% da populacdo comunica
usando o Portugués e apenas 27,6% recorre as kiBgméu nas suas conversagoes.

(i) Material e procedimento no teste de producao proveda

O teste de producdo provocada (cf. Anexo) conténsitl@icdes em que os falantes

devem produzir uma ou duas perguntas para cadgatproposta

Em (127), apresentamos o exemplo de uma situacao:

(127) Imagine-se na situagdo de desejar sabenumero de provincias de

Mocambique Como colocava a pergunta para obter tal inforwaca
Neste teste (127) pretendemos saber como os faldat®M produzem interrogativas
com [Q + NJ]; em particular, se nestas interrogati@ ou n&o inversdo do sujeito-

verbo.

(i) Material e procedimento na tarefa de juizo de gramicalidade

Vamos assumir que a tarefa de juizo de gramatadicpermite aceder com relativa
fidelidade ao conhecimento intuitivo do falante, bema nem sempre corresponda
diretamente aos enunciados produzidos pelos falante

Assim sendo, construimos e aplicAmos o teste déatde juizo de gramaticalidade a
nossa populacdo alvo. O teste era constituido tanm 10 questdes; porém, neste
teste as perguntas tinham alineas (que indicavavarass possibilidades de producéo

de uma mesma frase).

% Lingua mais falada em Inhambane (uma das prosnicissul de Mocambique).
*® Nesta tese, de acordo com 0 nosso objetivo, achpardsem n&o dar muita atencéo a estes dados. Em
anexo, apresentamos a titulo ilustrativo, algussltados da tarefa de producéo provocada.
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Pedimos aos informantes para indicar o seu juizgrdmaticalidade relativamente as
frases propostas, marcando-as com “OK” (bem forat® (pouco natural ou
“duvidoso”) e “*” (inaceitavel e agramatical).

Em (128) mostramos, a titulo ilustrativo, um comjurde frases fornecido aos

informanted”:

(128)a. Quando vais a Beira?
b. Vais quando a Beira?
c. Vais a Beira quando?
d. Quando é que vais a Beira?

Nesta tarefa, cada frase correspondia a um tipoteegogativa — com o Q em posi¢cao
inicial de frase (128a); com o Q numa posicdo mEW8b); com o Qn sity, i.e., em

posicao final (128c); e com o0 Q em posicédo inicah a sequénciaque(128d).

3.4.2. Tratamento dos dados escritos

Apoés a realizacdo das tarefas de producdo provoeadi juizo de gramaticalidade
procedemos a composicao dos dados fornecidos ipébosantes numa base de dados
através do programa SPSS. Organizdmos os dadosuasnvdriaveis, as variaveis
dependentes (VD) e as independentes (VI). Naswasiadependentes, colocamos as
respostas dos falantes relativamente as perguabas s juizos de gramaticalidade
(gramatical, duvidoso e agramatical). Nas variaireiependentes, agrupamos os dados
inerentes aos informantes. Finalmente, relacionaahgens dados das duas variantes
para verificarmos a possivel influéncia de algumvasiaveis independentes nas

variaveis dependentes.

87 Apesar de constarem do nosso inquérito, as imjatinas parciais indiretas (subordinadas ou
encaixadas) ndo sédo analisadas por ndo constitoiremsso objeto de estudo.
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3.5. As interrogativas Q do PM: uma abordagem sintica

Nesta secc¢do, tendo como base os dados obtidosappéacdo dos inquéritos aos
falantes, e também recorrendo as minhas intuic@edalhnte desta variedade do
Portugués, descrevem-se as interrogativas Q pmakizna variante “culta” do

Portugués falado em Mogambique.

Encara-se como variedade culta a que se aproximeedacada» tomando em
consideracao o nivel de escolarizacéo dos falaesultados (nivel médio). Segundo
Goncalves (2010:39), “as especificidades gramatidaiPM tomam como referéncia o
portugués europeu padrdo, pode dizer-se que estalssibuem ao longo de um

continuumpolilectal.”

Numa visdo global das especificidades das intetinag@a Q do PM, tomando como
referéncia a producdo dos 87 informantes do CPW@ dJdiversidade Pedagdgica
Sagrada Familia pode-se dizer que se encontramoigétivas com comportamentos
semelhantes as do PE (preferéncia por interrogatieen movimento Q para posicao
inicial) e as do PB (interrogativas com movimenta@s sem inversao do sujeito-verbo

e interrogativas com o «COMP duplamente preenchido»

Para além destas caracteristicas, encontramos notBiybgativas sem movimentQ (
in situ) e interrogativas em que o morfema Q ocupa umaciposque chamamos

intermédig como se pode ver no quadro abaixo (ver anexo 3):

QUADRO 3. RESULTADOS DA TAREFA DE JUIZO DE GRAMATICALIDADE (%)

Juizo Pla P1b Plc P1d P2a P2b P2c P2d P2e p2f

Gramaticalidade

Gramatical 70.1 414 23 4.6 816 184 184 4377 34 6.9
Duvidoso 276 552 115 345 149 724 517 414 9.2 17.2
Agramatical 23 34 86.2 609 34 9.2 299 149 874 759
Juizo P3a P3b P3c P3d P3e P5a P5b P5c P5d P6a

Gramaticalidade

Gramatical 540 218 149 874 23 816 6.9 655 6.9 86.2
Duvidoso 27.6 62.1 46.0 10.3 27.6 13.8 333 28.7  29.9 11.5
Agramatical 18.4 16.1 39.1 2.3 70.1 4.6 59.8 5.7 63.2 2.3
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Juizo

P6b Pé6c Ped P7a P7b P7c P7d P7e P7f P8a

Gramaticalidade

Gramatical 5.7 437 66.7 586 299 368 9.2 4.6 66.7 11.5

Duvidoso 35.6 41.4 253 34.5 52.9 43.7 19.5 115 29.9 28.7

Agramatical 58.6 149 8.0 6.9 17.2 19.5 713 839 34 59.8
Juizo P8b P8c P8d P9a P9b P9c Pod

Gramaticalidade

Gramatical 103 483 713 782 414 287 4438
Duvidoso 52,9 27,6 23.0 149 460 448 31.0
Agramatical 36,8 241 57 6.9 126 264 241

Os dados do quadro 3 revelam que, no PM:

(i)

(ii)

(iii)

(iv)

v)

(vi)

(Vi)

Ha grande aceitacdo das interrogativas coghra posi¢ao inicial, com ou

sem inversao de SU;

Ha presenca, embora em percentagem menor, deogdémas do tipdQ
que V, Q que V SN

Ha ocorréncia de interrogativas c@mao movidojn situ(do tipoSN V Q,
V Q, proV SN Qu

Ha uma grande percentagem de interrogativas com @@sicao intermeédia,
do tipoV Q SN/SP, pro V Q S8P;

Ha interrogativas do tipQ é quecom e sengem maior percentageniiversao

de sujeito-verbo;

Ha preferéncia por interrogativas encaixadas éoguesem inversdo do
tipo V Qo que)© que SN V

Ha ndo aceitacdo de interrogativas encaixadagpdd/tQque)SN Ve maior
aceitacdo de interrogativas encaixadas con® doénico, também sem
inversao, do tip/ Q (o qué) SNV
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3.5.1. As interrogativas Q encontradas naorpusPM
Assim, a partir dacorpus analisado e da tarefa de juizos de gramaticalidadelV

contemporaneo exibe os seguintes tipos geraisgeieagativas-Q:

() Com movimento Q em interrogativas de sujeito:
(129) Quem tossiu?
(130) Quem chegou?

(i) Com movimento (dde um complemento/modificador verba)com inversao
sujeito-verbo

(131)Onde esteve o Joao na noite passada?
(132)0 que fizeram os miados?

(i) Com movimento @de um complemento/modificador verbal)sem inversao
sujeito-verbo

(133)Onde o Jodo esteve na noite passada?
(134)0 que os miudos fizeram?
(iv) Com movimento Q, sem inversao sujeito-verbo mas‘éajue”:
(135)Onde € que o0 Joao esteve na noite passada?
(136)0O que é que os miudos fizeram?
(137)A quem é que deste o livro?
(v) Com movimento Q mas com o0 «COMP duplamente presnchi
(138)Quem que tossiu?
(139)Quem que chegou?
(140)Onde que o Joao esteve na semana passada?
(vi) Sem movimento Q, isto €, com o Q “in situ”
(141)Chegou quem?
(142)Vais a Beira quando?
(143)Deste o livro a quem?
(vi)  Com movimento Q para uma posi¢ao intermedia
(144)Vais quando a Beira?
(145)Deste a quem o livro?

(146)Comeste o qué ao almogo?
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3.5.2. O movimento Q, o movimento do verbo e a ordem SU-No PM
Um dos aspetos que mais sobressaem na producaotedeogativas parciais dos

falantes do PM é a tendéncia para optar por irgativas do tipdQu V. portanto, os
falantes desta variedade do Portugués, preferermand, movem Q para a posicéo

inicial de frase.

De acordo com os dados observados, nas interraga@wdo PM, os falantes optam por
deslocar o constituinte Q para posi¢éo inicial esd, quer com verbos inergativos
(147a), inacusativos (147b); quer com verbos ttawnsi (147c), predicativos (147d),

guer mesmo em casos em que 0 sujeito aparece oftisEbi7e)):

(147)a. Quem tossiu?
b. Quem chegou?
c. O que os miudos fizeram?
d. Onde o Joao esteve na noite passada?
e. Quando vais a Beira?

Em (147) temos frases com movimento do morfema+@Q pesicao de especificador de
COMP, motivado pela presenca dos tracos [+INT; {€] Ambar (1992) e Brito
(2003)).

As duas primeiras frases (147a) e (147b) sao ogativas de sujeito, a primeira com
verbo inergativo (147a), a segunda com verbo irsdiues (147b). Estas interrogativas
sdo as mais aceites pelos falantes a quem aplicanosquéritos de juizos de
gramaticalidade, com 70,1% e 81,6%, respectivametiée percentagem de

aceitabilidade.

Nestas construcdes, se os morfemas Q sujeito siéveram na posicao baixa(situ),
os falantes do PM consideram-nas agramaticais-8&facontraste entre (147a)-(147b)
e (148a)-(148b):

(148)a. *Tossiu quem?

b. *Chegou quem?
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Por sua vez, as frases com verbos transitivos J444@d), diferentemente do PE,
mostram que a ordem dos constituintes nédo € adtepdtanto, ndo se da a «inversao

sujeito-verbo».

O verbo nestas frases apenas se desloca para Pawmgpadquirir 0s tracos temporais,
portanto, da-se um movimento mais curto de V, c@®momostra na representacao

simplificada em (149):

(149) SCOMP
SN COMP’
COMP ST
i Tr
T/\SV
V/\SN
0 que[+int;+Q] os miudos fizeram  [v]; [V]i

Podemos, a partir desta analise, avancar a segnijritese:

(150)No Portugués de Mocambique (PM), a subida do verh@
COMP, que justifica a alteracdo da ordem de padavra
especificamente a chamada “inversdo sujeito-verhuds

interrogativas Q, nao é obrigatéria.

Quer dizer, existe no PM uma gramatica inovadotativamente ao PE sem a
propriedade do movimento do V para COMP. Tal contontece no PB, nas
interrogativas Q do PM néo é exigido que a expmes3de o verbo finito sejam
adjacentes, o que mostra que o critéridQ de Rizzi (1996) ndo se aplica, como Mioto

& Kato (2005) ja tinham mostrado para o PB.
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3.5.2.1. A sequénciaé qu€ nas interrogativas Q do PM

Considerem-se as frases:
(151)a. Ondeé queo Joao esteve na noite passada?
b. Ondeé queesteve o0 Jodo na noite passada?
c. O qued queos miudos fizeram na noite passada?
d. Quemeé quechegou?
Os padrbes de interrogativas ilustrados por (18l%)d) resultam de escolhas

idénticas ao PE. Nestas frases, com a sequérgpig@ a “inversao sujeito-verbo” torna-

se opcional também no PM.

7

Ambar (1992) considera que no PE a ‘“inversdo sujetbo” € obrigatoria com
constituintes «ndo D-linked» e a estratégia da &wzja comé quevem resolver a

agramaticalidade de construcfes sem “inversaaasujerbo”.

No entanto, de acordo comcorpusanalisado (cf. (151a) e (151c)), mais de 80% das
respostas dadasf.(Anexo 3.) revelam que, no PM, a presencaé&quendo altera a
preferéncia pelas interrogativas; portanto, cons@meé que nas interrogativas Q nao
h&a movimento do V para COMP, podendo de qualquetontmver movimento do V

para T.

3.5.2.2. A sequéncia “Qeue” nas interrogativas Q do PM

No corpusescrito, embora em percentagens menores do quelidade, encontramos

ainda frases como as de (152):

(152)a. Ondequeo Joéo esteve na noite passada?
b. O quequeos miudos fizeram na noite passada?

c. Quemquechegou?

No inquérito realizado, estas interrogativas sdasticomo pouco naturais, devido a
presenca do morfemgue em posicao poés-morfema Q. Estas construcdes dé/eCO
duplamente preenchido» ocorrem em menor percentagsnnterrogativas analisadas,

e sdo das que tiveram maior nimero de incertezad@so) por parte dos falantes.
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Ainda assim, parece haver alguma diferenca naostsp (ver o quadro), pois as
interrogativas de (152a) e (152c) ocorrem com mieguéncia, relativamente as de
(152b).

Veja-se de novo a interrogativa (152a) em gondee que estdo adjacentes. O mesmo
fendmeno parece ocorrer também em oracdes relatdesacordo com Lindonde

(2002), como se mostra no exemplo (153):

(153)NOs artistas ndo temos sitios propriamnde que podemos

apresentar 0os nossos trabalhos]

Neste tipo de relativas locativas, Lindonde afirgueg “o que € um complementador,
sendo gerado no nucleo de COMRynelena posicao de Esp de SCOMP” (Lindonde,
2002:94-95).

A relacdo operador-variavel € assegurada pelo mentmdo morfemande Vejamos a
Estrutura-S de (153) em (154):

(154)(...) [sn [sitios proprios] §comp ESPoONdE [comp [comp Qud [sT
SN pro | T [sv [sv V poder apresentagy 0s nossos trabalhos]]

[saov [t1i]11]]

Quer dizer, confirma-se que “0s morfemas interri@gatrelativos se movem para uma
posicdo a esquerda da posicdo reservada aos coempéelares e que a co-ocorréncia
com complementadores esté sujeita a condicbegyvedside lingua para lingua ou entre

variedades de uma mesma lingua” (Brito, 2003:466).

Tendo em conta o que foi exposto até agora, assasnue nas interrogativas do tipo
Qu+que tal como nas relativas, que é gerado no nucleo de COMP, e qumle o,

ocupa a posicao de Esp de COMP, como se mostrassj (
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(155) SCOMP

SADV COMP’
/\
COMP ST
/\
SN T
/\
T SV
/\
SV SADV
/\
V SP
[+int;+Q]
Onde que o0Jodo  esteye [v]; na noite  [v]
passada

Em sintese, é possivel encontrar carpus escrito algumas interrogativas com a
sequéncia Q+complementadpre embora as respostas dos inquéritos ndo sejam muit
claras. No entanto, de acordo com 0s meus propuiaes de gramaticalidade, é
possivel ouvir com grande frequéncia frases col8@MP duplamente preenchido» na

oralidade.

Os dados acima parecem indicar que no PM é majsdmge encontrar interrogativas
com “Q+quée’, se o Q tiver um valor locativo ou humano/SU (d52c) ou (152a)),

respectivamente, do que se tiver o valor de obj@8dcf. (152b)}°.

3.5.3. As interrogativas Qn situ no PM

Vimos no capitulo anterior sobre o PE e o PB queasevariedades do Portugués ha
interrogativas em que os morfemas Q surgem numgdumosnterna a frase a que
pertencentin situ*®), seja ela uma posicéo argumental seja ela degftiu Este tipo de

construcdo também ocorre no PM, como mostram aa@rs em (156):

(156)a. Vais a Beirguand®
b. Os miudos fizeram qué&

c. Deste o livra quen?

%8 ¢f. Anexo 3.1.
%9 Na presente tese néo consideramos interrogatiGiplas que sempre tém um morfemanGitu.
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Nestas interrogativas, os morfemas interrogativ@snpnecem na sua posicao baixa.
Em (156a) temos o morfema Q adjunto com valor teaipguandg; em (156b) e
(156¢) temos morfemas Q argumentais: um objectialip qud e um objeto indireto

(a quen), respectivamente.

A agramaticalidade de frases como (157) mostraoguvimento do verbo ndo opera
para uma posicdo acima da do SN sujeito, em EsBTdeconfirmando a hipdtese

segundo a qual os falantes do PM optam pela n&psae do sujeito-verbo.
(157)*Fizeram os miudos qué&
Esta ideia € também confirmada pelos exemplos (&48) renumerados como (158):

(158)a. *Tossiu quem?

b. *Chegou quem?

Quer dizer, se o morfema Q for um sujeito, ndo guatenanecer na posicao mais baixa
in situ. Caso ocorra nessa posicéo, a frase € sentidaagramatical, de acordo com os

juizos formados pelos inquiridos.

Além disso, nesta variedade do Portugués, comoostranem (159), fica impedida a

presenca do «COMP duplamente preenchido» se Qraémma situ
(159)*Que que fizerano qué&

Mas voltamos ao fendmenia situ. Como vimos no capitulo 2, ao analisar estas
interrogativas no PE, Duarte (2000) propbe que, naabes de economia, nestas
construcdes o morfema Q pode permaneéctsity, e € interpretada como interrogativa
de eco. Ainda nesta mesma linha, Ambar (2006) dersique, no PE, ndo é seguro que
0 estatuto de interrogativas como as de (156b)sé@ uma verdadeira interrogativa,
pois, nestas construcdes “o falante ja sabe owsypés” (Ambar, 2006:114) ques
miudos fizeram algoQuer dizer, para ambas as autoras as interragatbom

constituinte Qn situem PE sao s6 em “eco”.
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Uma posicao diferente € assumida por Brito, pois eaitora considera que “as
interrogativasn situno PE tém duas possibilidades de interpretacae:intarpretacéo
normal de interrogativa e outra de interrogatived#’ (Brito, 2003:475).

Também para o PB, Kato (2013), através de evidémriasddicas, encontra dois tipos
de in situ nesta variedade do Portugués: (i) com entoacdondect, quando a
interpretacdo é de interrogativa-eco (cf. (160a)ji)lecom a entoacdo descendente,

qguando se trata de uma interrogativa verdadeird §6b)).

Concordamos com esta perspectiva de Kato (201@)nde a qual as interrogativas Q
in situ adquirem duas interpretacdes, de acordo com a@gieosjue as acompanha: a
interpretacdo de interrogativai@situ verdadeira e a interpretacao de interrogativa-eco,

como ilustram os exemplos de (160a) e (160b):

(160)a. Os miudos fizeram qué 1
b. Os miudos fizeram qué |
c. Os miudos fizeram um bolg?

A frase (160a) € uma interrogativa-eco, possui emtaacdo ascendente e € um caso
real dein situ, possuindo uma entoacdo semelhante a das intexagsitin/nag como
em (160c). Em (160b) temos uma verdadeira intetivagatrata-se de um “falsoh

Situ.

Embora esta analise das interrogativas eco sejeegdante, ndo vamos fixar-nos nela,
pois 0s nossos dados, que na totalidade sdo ehsdéaaplicacao de inquéritos, ndo nos
permitem perceber a diferenca entre an(situ com a interpretacéo de eco e a de

interrogativan situverdadeira.

Vamos por isso centrar-nos no fendmé&pnon situ como uma forma de interrogacao

verdadeira no PM.

Vimos no capitulo 2 que tem havido varias manalesratar as interrogativas situ.
Diferentemente da interrogativa (160a), com a pregacdo em eco, (160b) ndo pode
ser considerada como forma eliptica de frasesragativas indiretas, pois naol®
linked, mas sim possui a interpretacdo normal de internagasto €, “é um pedido de

informacé&o acerca do valor de uma variavel.” (Br2@03:475).
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Trés solucbes parecem possiveis para descreveutuesssintatica deste tipo de frases.

A seguir discutimos cada uma das solucgdes:

() “o Q in situndo se move” (Duarte, 2000). Para esta aut@arositumantém-se
na sua posicao baixa, mas estabelece com C [Hmd] nelacdo de acordo

(Agreementa distancia.

De acordo com esta perspectiva, ndo havendo quatgoe@mento Q, a estrutura da
frase (160b) seria:

(161) SCOMP
COMP’
COMP ST
/\
SN T
/\
T SV
/\
\Y SN
[+int;+Q] os miudos fizeram [v]; [0 qué]

De acordo com esta visao, em (161) o Unico movimgoe se observa é o do verbo
para T, para verificar o traco de tempo. O morf€naermanece na sua posi¢cao baixa;

porém, mantém uma relacao a distancia com o COMPT[+Q)].

Contrariamente a esta proposta de Duarte (2000geisuduas outras solucbes para
estas interrogativas, que consideram que de quatgo@o ha movimento do Q. Porém,

estas solucdes distinguem-se na sua perspectataotgagem.

(i) Ambar (2006) e Amaral (2009) consideram que Q sgenpara uma posicao
designada \VhH e o resto da frase também se move mais para o,

“remnant movemehnt
Segundo esta analise a estrutura de (160b) sesagiinte modo:

(162)XP [AssertiveP [Assertive' [XP [WhP [Wh' [FocusP[Focus'ti [XP [|P os mitdos
fizeram o qué]llll
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(163)XP [AssertiveP[OS mitdos ﬁzeramﬂ [Assertive' [XP [WhP 0 qué[Wh' [FocusPti

[Focus’ [XP [ip ti G111

Com a estrutura de (162), Ambar (2006) e Amarad92@onsideram que o sistema de
CP contém categorias funcionais que correspondeeriferia Esquerda, representando

a relacao entre o conteudo de frase (Sintagma Teenpaliscurso.

Em (163) o Qn-situ resulta da aplicacdo dmovimento remanesceni{eemnant
movementdo resto da frase para uma categoria funciongleméieria esquerda, apés

extracdo do sintagma-Q para a categdiaf] nas interrogativas-Q.

Kato (2013:182) aponta como ponto fraco desta ssm@e Ambar o facto de esta ndo
explicar por que razdo o verbo ndo acompanha oemarfQ paraVhP antes do
remnant movemenguando o PE contém um Q inicial, em frases cQrgue comprou

0 Pedr&@

Outro ponto fraco desta abordagem, apontado powAtire (2009), € o seguinte: como
€ que uma interrogativa contém uma projecdo fuatidssertive? Ou seja, “as
interrogativas ndo possuem valor de verdade es peapriedades assertivas nao estao
presentes nestas construcbes, entdo, uma projeg@porfal assertiva ndo deve
aparecer.” (Alexandre, 2009:122).

Ambar & Veloso (2001), no entanto, consideram queovimento remanescerde 1P
em (163) é justificado pelo facto de nas constrsigQen situ a primeira parte ser

declarativa; @ Jodo comprou algatribui um valor declarativo ao enunciado.

Apesar da justificacdo apresentada, Alexandre (208&nta ainda dois problemas
nesta analise; vamos centrar-nos no segundo, que teer com a categoria funcional

AssertiveP,

Ambar & Veloso (2001), com base no contraste ime&tghivo entre aQ in situe Q
inicial, afirmam que a resposta a uma interrogativa Qa¢kmida (165) e em eco (164)

apresenta diferengas:

“° Do ponto de vista semantico, quer em interrogativerdadeiras quer em interrogativas em eco ha
sempre uma implicagdo l6gic@ Jodo comprou algo
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(164)a. O Jodo comproni qUé&
b. ?*Nada

(165)a. O quecomprou o0 Joao?
b. Nada.

Para Ambar (2006:114), em (164a), o falante sabpressupde que Jodo comprou
alguma coisae quer saber o qué. Deste modo, para algunstdaléwd um contraste
entre (164b) e (165b); e (165b), contendo uma stapoegativa, ndo € uma resposta

adequada a (165a).

Ainda assim, Alexandre (2009) considera que o probl reside na confusdo entre
assercao e pressuposicdo. E acrescenta: “se @q@6da) é interpretada como uma
interrogativa-eco, a resposta ndo pode ser negdWlas, se interpretada como uma
verdadeira interrogativa, a resposta negativa énafieal porque ndo estara ligada
discursivamente” (Alexandre, 2009:1%2)

Em sintese, Alexandre (2009), opondo-se a ideiardear & Veloso (2001) e Ambar
(2006), considera que as interrogatigag situndo parecem exigir um valor assertivo
e, por via disso, ndo necessitam de uma projecacioiual AssertiveP E sobre o
movimento do morfema Q em interrogativasn(xitu, esta autora segue a opiniao de

Duarte (2000), segundo a qual ha auséncia de matan@@ nas interrogativas situ.

Finalmente, retomamos a andlise de Kato (2013)esabexisténcia de dois tipos de

interrogativas) in sity para explicar a terceira solucéo para as intatiaasQ in situ.

(i)  Kato (2013¥% apoiando-se em Belletti (1998), considera querstituinte
Q in situmove-se para uma posi¢ao acima de VP e que slecgusiceitar
uma nova “area” funcional para categorias ligadaggico e Foco junto de
SVIVP.

Para analisar estas interrogativas Kato (2013:b88gia-se na estrutura de Belletti
(1998) para o ltaliano, segundo a qual acima deh&Rim lugar para constituintes

topicalizados ou focalizados:

* Traducdo minha.
42 A descricdo detalhada da anélise de Kato (2018psas interrogativas i@ situ foi apresentada no
capitulo anterior.
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(166)[CP [TP [Top [FocP [TopP [vP [VP

Quer dizer, para Kato nas interrogativasn situndo temos um verdadeiro movimento
Q para a posi¢cao CP, mas, em vez disso, temos wimerto de um tipo mais curto.
Por outras palavras, seja em interrogativas comdgl seja em interrogativas com o Q
in situ, 0 morfema Q é sempre movido. Vejamos o exempld)(Ha autora, aqui
repetido em (167):

(167)[ip vocé viu Ep quem[VP tyoce tiu [VP [tiu tquend]]] |

Em (167),guemmove-se para uma posicdo designada FP, a beivd deequerendo

nesta posi¢cao um esfor¢o nuclear e uma queda peasod

Aplicando a analise de Kato (2013) as interrogati@ain situdo PM, o morfema Q
mover-se-ia para uma posi¢cao designaéa ptoxima de vP, como outros elementos
marcados (no caso do Italiano o sujeito posfdst¥ejamos, de acordo com esta

hipotese, a representacéo da frase (160b) em (168):

(168)[st [0s miudos fizerampe [x 0 QUE[vp tos midostizeram [vp tizeram o

qud]]]

Antes de tomar uma posicao sobre esta hipétesiksamnas no paragrafo seguinte um
outro tipo de interrogativas do PM, pois ele vavgegara confirmarmos ou ndo a ideia

de movimento Q parcial e a legitimac&o do constieuQQ movido.

“3 Belletti (1998) recorre as interrogativas Q daaatitos do Italiano com o sujeito na posicdo pdbale
para explicar esta ideia, como se mostra nos exasmpl
(1) Quando Ie venuta la Maria?
Quando ela+tem vindo a Maria?
Nesta construcao temos o clitico que normalmengdiza a inversdo nas frases declarativas. E @suje
move-se para direita ocupando a posicdo baixa gécd,6como acontece no ltaliano padrdo e nas
interrogativas Q do Inglés.
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3.5.4. O morfema Q na posicao meédia: movimento paet de Q?

Nos dados dos nossos inquéritos encontramos igiivas com o Q numa posicao

intermédid*, como ilustram os exemplos:

(169)a. Vaisquandoa Beira?
b. Fizerano quéos miudos?
c. Destea quemo livro?

Interrogativas do tipa/ Q SN,como as de (169), sdo pouco encontradas nos dados
sobre o PE e PB, mas, atualmente, ocorrem no Pdfespostas aos n0sSsos inquéritos

confirmam-n§°.

Em (169) temos frases interrogativas com o morf€@nauma posicdo “intermédia”,
isto €, o morfema Q ndo se encontra nem no inifvae nem na sua posigacsity;
portanto, tudo parece indicar que ha um movimenttocou parcial de Q para uma
posicdo “média”. Em (169a) temos um adveérbio comorvimcativo projectado como
adjunto a SV; em (169b) um objecto direto a sepanarbo e o sujeito; em (169c) um
objecto indireto a separar o verbo e o objeto dliret

Mais uma vez parecem colocar-se varias hipotesasapalise destas construcdes:

Hipbétese 1:0O movimento opera parcialmente e o constituinté I@gitimado por um
operador na periferia esquerda de vP.

De acordo com esta hip6tese, o operador [+int] adam nucleo da categoria funcional
intermédia (XP/FP), explorando as hipdteses dee®ig(ll998) e Kato (2013).

Segundo esta hipétese teriamos a seguinte estpdarag169b) obtida por movimento

do verbo para T, com o SN na posicédo de Esp deiwAPo

4 Estes dados do PM s&o confirmados por Santos 200%eu trabalho sobre as interrogativas diretas
no Portugués de Maputo
* Estas construcées podem ser produzidas por faldotB& na oralidade.
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TP
/\
| /T'\
T XP
/\
NP X’
/\
X vP
/\
NP Vv’
/\
% VP
/\
NP A
/\
\|/ NP
|
[pro] fizeramy 0 qué [+int] os miudos tx t; tx t;

Apesar dos dados em (170) apontarem para o mownpamtial de Q, a hipbtese de
gue o constituinte é legitimado por um operadomacide VP parece-nos pouco

credivel, pois em construgdes interrogativas Qperador com os tracos [+int] ocupa a
posicdo do nucleo de CP.

Deste modo, uma segunda hipétese afigura-se neegsaea dar conta da interpretacéo
deste tipo de interrogativas Q.

Hipotese 2:0 movimento Q opera parcialmente e o constituihtelegitimado por um
operador [+int] em C por concordancia a distaficia

% poder-se-ia explorar uma hip6tese alternativayrsy a qual o constituinte quése move para a

posicdo de Esp de vP para verificar caso acusatigese caso ndo seria necessaria uma posicao
intermédia XP.
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T‘P
/C'\
C TP
/\
NP T
/\
T XP
/\
NP X’
/\
X vP
N Ty
v
/\
\Y} VP
/\
NP AV
T~
\‘/ l\rp
[+int] [pro] fizerami oqué tx os mildostk t; ty t;

Seguindo esta hipotese, neste tipo de interrogaastiria uma posicao intermeédia
(categoria XP/FP) para acomodar os morfemas Q @astragdes em que 0 movimento

Q néo se da para a periferia esquerda de CP.

Em (171) o sintagma Q (objeto direto) move-se parposicao intermédia e o sujeito

ocupa uma posicao pos-verbal; o foco interrogateai sobre o sintagmadqué

Nas outras duas frases de (169), o morfemgu@domove-se da sua posicdo de
adjunto a SV para uma posicéo intermédia (cf. ()6@20 sintagma @ queni’ move-
se também para essa posicado para poder constifagooda interrogativa e o objeto

direto ocupa a posicgéo final (cf. (169c)).

Sintetizando, a questao principal aqui é saberageoador [+int] estd em C ou se ocupa
0 nucleo da categoria funcional intermédia de aqiei Belletti (1998) e Kato (2013).

4’ Se o0 Portugués, em particular o PM, tiver um padiéiordem de palavras Ol OD pode colocar-se
novamente a hipétese alternativa de o SPREfuemocupar uma posi¢cao adjacente ao verbo sem
precisar de ser postulada a categoria intermédia XP
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Pensamos que a hipotese mais unificadora é a de operador interrogativo esta em C
e que o que diferencia este tipo de interrogatizesinterrogativas @ situ analisadas
em 3.5.3. é operar ou ndo o movimento Q para ursiggmintermédia.

Se assim for podera manter-se a ideia classicaudetd (2000) e Alexandre (2009)
segundo a qual o operador C [+int] ou legitima lmeste o morfema Q ou legitima a

distancia um morfema dessa natureza.

3.6. Sintese do Capitulo
Neste capitulo, a abordagem sintatica dos fenOmemosntrados nas interrogativas Q
do PM permitiu-nos verificar as hipOteses adiardadeds capitulos anteriores,

comparando-os com os dados do PE e PB.

Tendo em conta os dados recolhidos tanto atravgsizies de gramaticalidadsmo
através de producgdo, podemos verificar que ostésdadto PM produzem interrogativas
com o Q na posic¢éao inicial; interrogativ@dn sity interrogativas com Q numa posi¢cao

intermédia, e ainda, interrogativas com o «COMHatapnte preenchido».

Os falantes, preferencialmente, deslocam o Q pas&do inicial, tal como no PE;
porém, a subida do verbo para COMP, que justifiedteaacdo da ordem de palavras,
especificamente a chamada “inverséo sujeito-venlag’interrogativas Q, ndo opera na

maior parte dos casos de interrogativas Q.

Tal como no PE e no PB, ha evidéncias de que esaghativasQ in situ produzidas
pelos nossos inqueridos adquirem duas interpretagdée verdadeira interrogativa e a
de interrogativa-eco. Estes tipos de interrogatYais situ diferem do ponto de vista
contextual, prosodico e estrutural. Mas, dado gesantese ndo pudemos dispor de
dados de fala esponténea, ndo analisamos estangifecom pormenor.

Para além destes tipos de interrogativas, encoagraimerrogativas com «COMP
duplamente preenchido» tal como no PB. Ha aindarogativas com o Q na posicéo
intermédia. Nestas interrogativas, 0 movimento sé@a para o Esp de COMP, mas
sim para uma posicao intermédia acima de vP, emlgiamado a distancia por C
[+int].
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Finalmente, a investigacdo permitiu perceber calecgdmo no PB, o critériQ/wh de
Rizzi (1996) ndo se aplica no PM; e também a vis&togréfica de Rizzi (1997, 2004)
nao parece justificar-se neste tipo de construcoes.
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CONCLUSOES

Neste trabalho pretendemos analisar as interr@ga@/no Portugués de Mogcambique,
comparando-as com as do Portugués europeu e dogb@stbrasileiro. A analise dos
resultados de dados de producéo e de juizo de ticafitade permitiu-nos identificar,

de um modo geral, quatro tipos de interrogativas@M:

(i) com movimento Q para posicao inicial, com e serarigsdo sujeito-verbo;
(i) com o «COMP duplamente preenchidox»;
(i) sem movimento Q, i.e., comi@Q situ (verdadeira ou em eco);

(iv) com movimento Q para uma posic¢ao intermédia.

O estudo permitiu chegar a conclusédo de que, nastedade do Portugués, os falantes
optam por interrogativas com movimento Q. Porénfereintemente do PE, no
Portugués de Mocambique (PM), a subida do verba @&®MP, que justifica a
alteracdo da ordem de palavras, especificamentemaria “inversao sujeito-verbo”
nas interrogativas Q nao é obrigatoria. Tal conengece no PB, nas interrogativas Q
do PM néo é exigido que a expressao Q e o verhio isjam adjacentes.

Relativamente ao fendmeno apresentado em (ii)aajoeé pareca ndo ser tdo frequente
como nas relativas, é possivel encontrar coopus escrito interrogativas com a
sequéncia Q+complementadpre embora as respostas dos inquéritos ndo sejam muit
claras. De acordo com 0s meus proprios juizos aaaficalidade, € possivel ouvir com

grande frequéncia frases com 0 «COMP duplamenéenpinédo» na oralidade.

No que tange as interrogativgsin sity a analise dos dados permitiu identificar, tal
como no PE e no PB, duas interpretacées de intgivag: as com interpretacéo de
verdadeiras interrogativas e as com interpretagoeab. Pelo menos no PB, as
interrogativas-eco possuem uma entoacdo ascendes8o casos reais de situ,
possuindo uma entoacdo semelhante a das intekragatim/ndo. Sobre estas
interrogativas no PM ndo a aprofundamos porquedigmmos de dados sobre a fala
espontanea dos inquiridos. Na analise das verdedeisitu discutimos trés hipoteses,
(i) a de Duarte (2000), que assegura que, nestetragdes o morfema Q permanate
situ, sendo legitimada a distancia por C [+irii) a posicdo de Ambar (2006) e Amaral

(2009), que consideram que o constituinte Q movpa@ uma posicao designada
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[WhH e o resto da frase também se move mais para gandyemnant movemeht
(i) finalmente a de Kato (2013), que considera @uconstituinteQ) in situ move-se
para uma posi¢do acima de VP e que se justifidtancena nova “area” funcional para

categorias ligadas a Tépico e Foco junto de SV.

Sobre esta questdo, assumimos nas interrogddviassitu que os morfemas-Q nao se
movem e sao legitimados pelo operador C [+int]siadicia, tal como propde Duarte
(2000).

Relativamente ao fenOmeno que ocorre em (iv) awesgaduas hipoteses, (i) o
movimento opera parcialmente e o constituinte @gitimado por um operador na
periferia esquerda de vP; (i) o movimento Q parajeera parcialmente e o constituinte
Q é legitimado por um operador Q em C, isto éatsat de um caso de concordancia a
distancia. Cremos que a hipétese mais provavelifeceagora é a de que o operador

interrogativo esta em C.

Comparando as interrogativas com Q numa posica&oniétdia com as interrogativas Q
in situ, chegamos a conclusdo de que o que diferencia estestrucdes é o facto de
operar ou ndo o movimento Q para uma posicao idianpois ambas sdo legitimadas

a distancia por um operador C [+int].

Tendo em conta o facto de ndo existir conpusde interrogativas Q ja constituido no
INDE de MocambiqugInstituto Nacional de Desenvolvimento da Educagdem

pesquisas com abordagem sintatica sobre as indtiag Q no Portugués de
Mocambique (exceptuando-se, pelas nossas consoltasbalho de Santos, 1999)
acreditamos que o presente trabalho apresentanse om contributo inicial para o
enriguecimento dos estudos sintaticos sobre asraogiivas do Portugués de

Mocambique.

Consideramos, ap0s a realiza¢do do trabalho, qugirabs os objetivos propostos. No
entanto, estamos cientes de que este estudo énambéponto de partida para nés

proprios e para todos aqueles que pretenderentidiaawatureza destas construcoes.

Julgamos que ainda ha muito que se discutir sabnmeterrogativas Q no Portugués de

Mocambique, sobretudo no que tange a sua relagéioasolinguas Bantu, embora a
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Nosso ver 0s parametros destas linguas (PM e LBlaséestem de forma diferente; e

ainda, relativamente a prosédia das interrogatvds PM.

Outro aspeto que merecera, certamente, discusaftesasd € a estrutura de
interrogativas clivadas do PM, pois é possivel tifiear na oralidade, construcdes do
tipo [ser SQ que JYfendmeno que ndo ocorre no PE, mas parece ocoordB,

segundo (Kato, 2013) e ainda investigar se talic@oce resultado de alguma influéncia

das linguas Bantu:

(172)a.E quem qudez isso?
b.E 0 qué queompraste?

c. E aonde qudica a tua casa?

Finalmente, recuperando as palavras de Brito (232),; acreditamos que “é possivel,

apesar do cuidado que foi posto na discussdo emargacdo das hipdteses aqui

apresentadas, que algumas delas se venham a rialsdar ou inadequadas. Se novos
dados mostrarem que uma hipétese é inadequadavetesdr abandonada e procuradas
novas formas de explicacdo. Por vezes mesmo, agieode uma hipétese deficiente e

refutavel pode trazer luz sobre um aspeto até béonapreendido.”
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ANEXOS

1. Inquérito Sociolinguistico

Caro informante

O presente questionario tem como objetivo a recdéhdados relativos as particularidag
linguisticas dos falantes mogcambicanos, no quefeeer a producdo e compreensao
interrogativas parciais. Os dados por si fornecidos serdo usados Unigalesezamente
para fins académicos. Solicitamos a sua colaboragsipondendo atentamente e ¢
clareza e objetividade as perguntas feitas.

es
de

DM

1.Ano
2.ldade Sexo
3.Naturalidade

4.Qual foi a 12 lingua que aprendeu a falar?

5a.Que lingua (s) usa para comunicar em casa ¢amiba

b. Com os amigos?

6.0nde aprendeu a falar a lingua portuguesa?
Escola Familia Amigos
7. Linguas mocambicanas que fala e/ou percebe

Gitonga Cicangana Cicope

Outras.

8. Escolaridade dos pais

Pai: Analfabeto  Basico__ Secundario _ Superior
Mae: Analfabeto  Béasico _ Secundéario _ Superior
9. O portugués € a sua L2?

Sim N&o
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1.1. Resultado dos dados sobre o inquérito sociolinguisb

Variavel Independente Numero Percentagem (%)

Feminino

Inhambane 30 34,5%

Maputo 4 4,6%

Naturalidade

Norte de Mog. 2 2,2%

Portugués (LP) 23 26,4%

Lingua Materna

Familia e Amigos Familia Amigos Familia Amigos

Lingua de Uso

Corrente

Lingua Bantu 51 24 58,6% 27,6%
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2. Tarefa de producao provocada do PM

Nesta parte do inquérito criamos situacfes queidanrpl a utilizacdo, por parte do
falante, de uma frase interrogativa. Elabore umadumas possiveis perguntas para cada

situacao apresentada.

Situacédo 1
Imagine-se na situacdo de desejar sabelade do JodoComo colocava a pergunta

para obter tal informagao?

Situagao 2
Imagine-se na situacédo de desejar sabdra em que o Jodo visitou os av@mo

colocava a pergunta para obter tal informacéo?

Situacédo 3
Imagine-se na situacdo de desejar sabewotivo pelo qual o Jodo ter faltou as aulas

Como colocava a pergunta para obter tal informacéo?

Situacéo 4
Imagine-se na situacéo de desejar saltigroode comida que o Jo&o prefere ao almoco

Como colocava a pergunta para obter tal informacgéo?

Situacdo 5
Imagine-se na situacao de desejar salv@mero de provincias de Mo¢cambig@®mo

colocava a pergunta para obter tal informacéo?
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Situacédo 6
Imagine-se na situacdo de desejar sabeluracdo do exame de linguisticBomo

colocava a pergunta para obter tal informacéo?

Situacédo 7
Imagine-se na situacédo de desejar salbecal onde o0 Jodo passa as suas férasmo

colocava a pergunta para obter tal informacéo?

Situacéo 8
Imagine-se na situacao de desejar sabeatividades desenvolvidas pelo Jodo durante o

dia. Como colocava a pergunta para obter tal informaca

Situacédo 9
Imagine-se na situacéo de desejar sabbrea pessoa que telefonou ao Jo&mmo

colocava a pergunta para obter tal informacéo?

Situacéo 10
Imagine-se na situacdo de desejar sabdataem que o Jodo viaja a Beir&omo

colocava a pergunta para obter tal informacéo?
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2.1. Resultados da tarefa de producao provocada
As perguntas encontradas em cada uma das situamldéeadas foram:

Situacédo 1

(1) Quantos anos tens?
(2) Qual é a sua idade?

(3) Que idade tens?
Situacéo 2

(1) Quando € que visitou 0s seus avos?
(2) Quando visitou os seus avos?

(3) Em que dia foste visitar os seus avos?
(4) Quando foi que visitaste os teus avis?

Situacédo 3

(1) Porque é gue faltaste as aulas?
(2) Porque que ndo compareceste as aulas?

(3) Porqué nao foste a escola?
Situacéo 4

(1) O que preferes comer ao almogo?

(2) Que tipo de comida o Joao prefere ao almogo?
(3) De qué que prefere almocar?

(4) Qual sera o seu almocgo hoje?

Situacdo 5

(1) Quantas provincias existem em Mocambique?
(2) Quantas provincias Mo¢cambique tem?

(3) Quantas provincias tem Mog¢ambique?
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Situacédo 6

(1) Qual é a duracdo do exame de linguistica?
(2) Quanto tempo dura o exame de linguistica?
(3) Durara quanto tempo o exame de linguistica?

Situacédo 7

(1) Onde € que passas as férias?
(2) Onde passas as férias?

(3) Onde tem passado as férias?
(4) Aonde passas as férias?

Situacéo 8

(1) Que actividades pratica durante o dia?
(2) Quais actividades pratica durante o dia?
(3) Que tipo de actividades praticas durante o dia?

Situacédo 9

(1) Quem foi que ligou?

(2) Com quem falaste ao telefone?
(3) Quem te telefonou?

(4) Quem é que te telefonou?

Situacédo 10

(1) Em que dia viajas a Beira?
(2) Quando é que viajas a Beira?
(3) Quando que vais para Beira?

(4) Quando vais a Beira?
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3. Tarefas de juizo de gramaticalidade do PE

Indique o0 seu juizo de gramaticalidade relativameas frases abaixQ
marcando-as com “OK” (bem formada); “?” (pouco maltwu “duvidoso”) e
“*” (inaceitavel e agramatical).

Frases interrogativas OK| ? *

1. a. Quem tossiu?

b. Quem é que tossiu?

c. Tossiu quem?

d. Quem que tossiu?

2. a. O que comeste ao almogo?

b. Comeste o0 qué ao almogo?

c. Ao almocgo comeste o qué?

d. O que é que comeste ao almogo?

e. Que que comeste ao almogo?

f. O que que comeste ao almoc¢o?

3. a. Quando vais a Beira?

b. Vais quando a Beira?

c. Vais a Beira quando?

d. Quando é que vais a Beira?

e. Quando que vais a Beira?

4. a. O que estas a fazer?

b. O que é que estéas a fazer?

c. Estas a fazer o qué?

d. Que que estas a fazer?

e. O que que estas a fazer?

5. a. Quem chegou?

b. Quem que chegou?
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c. Quem € que chegou?

d. Chegou quem?

a. Onde é que o Joao esteve na noite passada?

b. Onde que o Jodo esteve na noite passada?

c. Onde o Joéo esteve na noite passada?

d. Onde esteve 0 Joao na noite passada?

a. O que os miudos fizeram?

b. Fizeram o qué os miudos?

c. Os miudos fizeram o qué?

d. O que que fizeram os miudos?

e. Que que fizeram o qué?

f. O que é que os miudos fizeram?

a. Perguntei que os miudos fizeram.

b. Perguntei que é que os miudos fizeram.

c. Perguntei o qué os miudos fizeram.

d. Perguntei o que € que os miudos fizeram.

a. A quem deste o livro?

b. Deste a quem o livro?

c. Deste o livro a quem?

d. A quem é que deste o livro?

10.

a. Nao sei que a Maria comprou.

b. Nao sei que comprou a Maria.

c. Nao sei o que comprou a Maria.

d. Nao sei o que é que a Maria comprou.

e. Nao sei o que é que comprou a Maria.
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3.1. Resultados da tarefa de juizos de gramaticalidadéno)

Juizo Pla P1b Plc P1d P2a P2b P2c P2d P2e p2f

Gramaticalidade

Duvidoso 27.6 552 115 345 149 724 517 414 9.2 17.2

Juizo P3a P3b P3c P3d P3e P5a P5b P5c P5d P6a

Gramaticalidade

Duvidoso 276 621 460 103 276 138 333 287 299 115
Juizo P6b Péc P6d P7a P7b P7c P7d P7e P7f P8a

Gramaticalidade

Duvidoso 356 414 253 345 529 437 195 115 299 287

Juizo P8b P8c P8d P9a P9b P9c Po9d

Gramaticalidade

Duvidoso 529 276 23.0 149 46.0 448 31.0
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